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KI. 10:55

Bjarne Laustsen (S):
Jeg vil gerne sperge, hvor hr. Peter Juel Jensen
ved fra, at det ikke kommer til at berere lon-
modtagerne. Det er ufaiteligt, at man ikke ved,
at turisterhvervet, fiskeindustrien og en lang
reekke andre erhverv har seesonarbejde, og jul og
paske og pinse falder altsé ikke hele dret. Det
drejer sig altséd om folk, der her bliver ansat med
et bestemt formal, og der skal arbejdsgiverne nu
fremover, nar de har haft folk ansat mere end
1 uge, betale 3 dage i stedet for 2 dage. Hvor ved
hr. Peter Juel Jensen fra, at lonmodtagerne ikke
bliver ramt? Vi ved, at der i dag er tusindvis af
mennesker, der aldrig nogen sinde hverken far
den farste eller anden dag, og nu kommer man
og indferer en tredje dag uden at have lest det
problem, som bl.a. LO ger opmeerksom p4, nem-
lig at kasserne kan f& lov at udbetale pengene,
og s& kan staten hente pengene ude hos de ar-
bejdsgivere, der snyder pé veaegten.

Sa der vil veere lonmodtagere, der bliver ramt
af det her, de bliver bare ramt endnu hdrdere,
end de gjorde for. '

Kl. 10:56
Formanden:
Ordfereren.

Kl 10:56
Peter Juel Jensen (V):

Jamen altsa, det er jo séledes, at hvis en arbejds-
giver sender et medlem hjem, sa far arbejdsgive-
ren jo bare den pligt yderligere at betale for en
ekstra dag, og det vil s sige, at det er arbejdsgi-
veren, der kommer til at bade her. Der ber ikke
-veere noget forhold for arbejdstageren.

KI. 10:56

Formanden:
Hr. Bjarne Laustsen for et sidste kort spergsmal.
~ © KL 10:56

Bjarne Laustsen (S):
Problemet er bare, at det ikke sker, og det er jo
helt ufatteligt, at Venstres ordferer ikke er be-
kendt med forholdene pa arbejdsmarkedet og
ved, at tusindvis af loanmodtagere gennem arene
er blevet snydt. Det sker den dag i dag — i dag,
her udenfor, sker det! Og s& kommer regeringen
og leegger en ny afgift pa. Det ma man ordne
med erhvervslivet. Man bliver jkke mere kon-
kurrencedygtig af at putte penge i statskassen.
Det er det ene forhold.

Det andet er, at der her er loanmodtagere, som
bliver ramt. De far simpelt hen ikke den tredje
ledighedsdag, fordi de heller ikke far den ferste
og den anden. Derncest er der masser af menne-

sker, som ikke bliver ansat, fordi arbejdsgiveren
kommer til at betale for 3 dage, som han ikke fér
noget arbejde for. Det er konsekvensen af det
her. Det er en meget arbejdsgiverfiendsk rege-
ring, vi ser i dag, med s&dan et forslag som det
her. Man burde have afskaffet ordningen. Jeg
tror, at man de steder, hvor man kan sendre ad-
feerd, allerede har gjort det.
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Peter Juel Jensen (V): ’

Nu tror jeg ikke, at arbejdsbyrden bliver mindre,
ved at man indferer en tredje G-dag. Behovet for
athave folk ansat og behovet for, at arbejdet skal
udferes, er jo lige stort. Det her handler udeluk-
kende om, at de, som har haft stor gleede af et
meget fleksibelt arbejdsmarked, ogsé er med til
at bidrage til de udgifter og omkostninger, der
ligger i forbindelse med det.

: ‘ KI. 10:57

" Formanden:

Der er ikke flere, der har bedt om korte bemeerk-
ninger, og vi siger tak til ordfereren. Den naeste
ordferer er hr. Bjarne Laustsen.

KL 10:57
(Ordferer)
Bjarne Laustsen (S):
I de her ar, hvor vi taler om, at erhveivslivet skal
have gode vilkér, og at vi skal have en god kon-
kurrenceevne, kan vi se, at vi har en regering,
der arbejder for, at konkurrenceevnen bliver
darligere. Man veelter simpelt hen udgifter over
pa nogle specifikke arbejdsgivere.

De fleste arbejdsgivere antager ikke folk for at
afskedige dem igen. De antager dem jo for at
holde dem beskeeftiget i 10, 20, 30, 40 ar, hvad
ved jeg, og det betyder jo ikke noget, om der er
en ledighedsdag eller to, som man skal betale
for. Det her rammer nogle helt specifikke er-
hverv, som ikke har mulighed for at zendre ad-
feerd.

Da en tidligere konservativ arbejdsminister i
1980'erne kom med det her forslag, var der ma-
ske muligheder for at eendre adfeerd, og jeg tror
pa, at de virksomheder allerede har sendret ad-
feerd. Jeg ved ogs4, at justitsministeren, som
kommer fra Hirtshals, har sagt, at det er en af de
storste fejltagelser, den borgerlige regering har
begaet, fordi det jo er en afgift pé bl.a. fiskeri-
erhvervet. Kan lenmodtagerne, der arbejder i fi-
skeriindustrien, gore fot, at der eksempelvis
ikke er kvoter nok, eller at det er bleesevejr?



