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geeld, der stammer fra sagsomkostninger, er vi
store tilhaengere af.

Tidligere havde vi ogsa i Danmark regler om,
at man skulle betale for at sidde i feengsel, man
skulle betale de udgifter, der var i forbindelse
med at sidde i feengsel. Nar folk kom ud af
feengslet, havde de s& en keempegzeld. Det af-
skaffede man for flere ar siden, fordi man lige-
som med den her type geeld fra sagsomkostnin-
ger kunne se, at man opkreevede penge og brug-
te en masse administration pa det. Det var utro-
lig sveert for de mennesker, der havde den store
geeld, og de fleste af dem havde ingen udsigt til
nogen sinde at komme til at betale pengene. Det
mener jeg ogsa er veesentligt at se pa, ogsa i for-
hold til hr. Simon Emil Ammitzbells spergsmal
for. Man kan opkreeve en masse penge, men det
har ingenting at gere med, hvor mange penge
der kommer ind i statskassen. Det er som regel
meget f4 penge, der kommer ind, af alt det, der
bliver opkreevet af det offentlige.

54 vi stetter altsa delvis forslaget, men vi me-
ner, at vi ma se neermere pa det under udvalgs-
arbejdet. Ogsa det, justitsministeren sagde, sy-
nes vi der kunne veere grundlag for at se pa —se
pa, hvad det er, man arbejder pa i regeringen, og
om der er nogen muligheder for, at vi kunne
lave en beretning eller lignende fra Retsudval-
get, hvor vi enedes om den del af forslaget, som
vi méske kunne opnaé flertal for der bliver arbej-
det videre med fra regeringens side.

KL 20:34
Tredje naestformand (Holger K. Nielsen):
Der er en kort bemeerkning fra fru Colette L.
Brix.

KI. 20:34
Colette L. Brix (DF):
Jeg kunne godt teenke mig at sperge fru Line
Barfod: Mener fru Line Barfod virkelig, at folk,
der er blevet straffet i det danske retssystem,
skal stilles anderledes end andre? Nu tager vi en
lille selvsteendig, der har en skattesag kerende
mod skatteveesenet. Vedkommende taber sa-
gen, og det koster rigtig mange penge, det ved
fru Line Barfod godt. Vedkommende kan ikke
né at betale dem pd 5 ar. Vil fru Line Barfod sa
forteelle mig, at fordi vedkommende er blevet
straffet i en straffesag ~ sa vidt jeg ved, har straf-
fesager noget med vold at gere, det har noget
med tyveri at gore, det kan veere voldshandlin-
ger —skal vi herinde i Folketinget beskytte for-
bryderne, i stedet for at vi gar ud og siger, at her
skal det veere lige for alle, her er vi alle lige for
Vorherre? Det kan fru Line Barfod ikke mene.

KI. 20:35

Tredje neestformand (Holger K. Nielsen):
Ordfereren.

KL 20:35
Line Barfod (EL):
Jeg ved ikke noget om lige for Vorherre eller no-
gen andre guder, det skal jeg ikke blande mig i,
men jeg har den holdning, at man skal have mu-
lighed for at komme videre, nar man har begaet
en forbrydelse. Derfor synes jeg ikke, man skal
stilles veerre. Det er ogsé det, jeg siger. Jeg bry-
der mig ikke om den del af forslaget, der hand-
ler om, at det skal veere efter 5 ar, hvis man har
levet en kriminalitetsfri tilveerelse, men jeg me-
net, at man skal have samme muligheder for at
f& eftergivet sagsomkostninger fra en straffesag,
som man har for at fa eftergivet andre typer of-
fentlig geeld. I forhold til borgere, der har kert
sager mod det offentlige, altsa i det civile sy-
stem, ikke nar vi snakker om, at man har lavet
skattesvindel og dermed begaet en forbrydelse —
det var ikke det, jeg forstod fru Colette L. Brix
sammenlignede med med en selvsteendig, men
nogen, der har kert en civil sag, det var sadan,
jeg forstod det — mener jeg, at det er et problem,
at der er s store sagsomkostninger forbundet
med at kere en sag imod det offentlige, og jeg
mener, at det er noget af det, vi ogsa ber ga ind
og se pa.

K1. 20:36
Tredje naestformand (Holger K. Nielsen):
Fru Colette L. Brix for en kort bemeerkning.

KI. 20:36
Colette L. Brix (DF):
54 vil jeg sperge fru Line Barfod: N&r nu man
bliver demt til at betale sagsomkostningerne, er
det sa ikke en del af straffen?

K. 20:36
Tredje nestformand (Holger K. Nielsen):
Ordfereren.

KI. 20:36
Line Barfod (EL):
Nej, det er ikke en del af straffen, men det er en
del af konsekvenserne af retssagen, og det er
faktisk sddan i dag, at man selv og ens advokat
ikke har nogen mulighed for at vide, hvor store
de sagsomkostninger bliver. Det har man ingen
anelse om, man har ingen indflydelse pa det. Jeg
synes 0gsd, at sagsomkostningerne i de civile sa-
ger er alt for store, men der har man som regel
en eller anden indflydelse, selv om det kan veere
sveert, og det er jo retten, der afger det i sidste
ende. Men i straffesager aner man ikke, hvad
politiet gar ud og bestiller af tekniske underse-



