
496 Tirsdag den 23. oktober 2007 (L 2) 

er enige i, at det, statsministeren sagde, var for- 
kert? 

Kl. 13:29 
Første næstformand (Svend Auken): 
Så er det hr. Jacob Jensen for en kort bemærk- 
ning. 

Kl. 13:29 
Jacob Jensen (V): 
Når nu Socialdemokraterne er så inderligt imod 
det forslag, vi behandler her, og som jo giver fle- 
re hænder på arbejdsmarkedet -  adskillige tu- 
sinde flere hænder på arbejdsmarkedet -  og gi- 
ver et incitament for folk, som er på arbejdsmar- 
kedet, til at gøre en lille ekstra indsats og giver 
et incitament for folk, som er uden for arbejds- 
markedet, til at komme ind på arbejdsmarkedet 
og løfte nogle af de mange velfærdsopgaver, 
som vi jo alle sammen efterspørger, så vil jeg 
stille Socialdemokraterne et konkret spørgsmål: 

Når nu man er imod forslaget, hvad vil man 
så gøre i stedet for, hvis man får mulighed for 
det? Vil man rulle det tilbage igen, hvis man får 
chancen? Vil man annullere den skattepakke, vi 
nu diskuterer her, som giver et incitament, og 
som giver de flere hænder på arbejdsmarkedet, 
som vi jo alle sammen efterspørger? Vil man 
lave det om, hvis man får mulighed for det rent 
politisk? 

Kl. 13:30 
Første næstformand (Svend Auken): 
Så er det ordføreren. 

Kl. 13:30 
John Dyrby Paulsen (S): 
Det meget klare svar er jo, at vi vil lave en skat- 
tereform, det har vi sagt tit; den debat har vi så 
tit haft her. Men det, der hele tiden er i fokus og 
bør være i fokus her, er tredjebehandlingen af 
det her lovforslag. Og det, der er det interessan- 
te, er da, om statsministeren og Venstre er enige 
i de svar, der er givet fra Skatteministeriet, nem- 
lig at det her på ingen måde er til gavn for lav- 
indkomstgrupperne, og at det her på alle måder 
tilgodeser de høje indkomster, der får betydelig 
mere ud af den her aftale. Er regeringspartierne 
og Dansk Folkeparti enige eller er de ikke enige 
med skatteministeren i det? Er de enige med 
statsministeren, der herfra har sagt, at det er til 
gavn for lavindkomstgrupperne, og at det er so- 
cialt mere retfærdigt? Det er det på ingen måde. 
Kan vi ikke få et klart svar fra regeringspartierne 
og Dansk Folkeparti på det simple spørgsmål? 

Kl. 13:31 
Første næstformand (Svend Auken): 
Så er det hr. Torsten Schack Pedersen for en kort 
bemærkning. 

Kl. 13:31 
Torsten Schack Pedersen (V): 
Når det er det helt konkrete lovforslag, vi forhol- 
der os til, er det jo meget, meget let for hr. John 
Dyrby Paulsen at give et meget, meget klart 
svar. Hr. John Dyrby Paulsen anbefaler og til- 
kendegiver klart, at Socialdemokratiet stemmer 
rødt til det her lovforslag. Det er jo sådan set 
meget nemt at forholde sig til. Men hvad bety- 
der det? Hvad betyder det så med den røde af- 
stemningsknap? Betyder det, at man vil rulle det 
tilbage? Vil man lade det stå, eller vil man, som 
man lægger op til i sit finanslovudspil, bruge 
provenuet her til at finansiere andre forslag? 

Altså, vil man rulle det tilbage -  ja eller nej? 
Det er sådan set meget, meget væsentligt at få at 
vide, hvad det socialdemokratiske nej til dette 
lovforslag betyder. 

Kl. 13:32 
Første næstformand (Svend Auken): 
Ordføreren. 

Kl. 13:32 
John Dyrby Paulsen (S): 
Det er sådan set meget enkelt. Nu her om lidt, 
når vi skal stemme om lovforslaget -  der er jo 
ikke noget, der er vedtaget endnu -  så vil vi 
stemme nej til det. Men det, der bekymrer os 
lidt, er jo i virkeligheden, at regeringen og 
Dansk Folkeparti tilsyneladende er gået ind i det 
her med forkerte præmisser og forkerte forud- 
sætninger. Det illustreres meget godt af det, 
statsministeren sagde på talerstolen, nemlig at 
det er til gavn for lavindkomstgrupperne, og at 
det er socialt mere retfærdigt. Klare tal fra skat- 
teministeren viser, at det er det under ingen om- 
stændigheder. Og så må jeg sige: Gud ved, om 
regeringen og Dansk Folkeparti ikke helt har 
forstået, hvad det her går ud på? Så synes jeg da, 
det ér fair at give en lejlighed til at sige: Nå, det 
kan godt være, vi skal tænke mere over det. Og 
det er jo det, vi har gjort nu. 

Så skulle vi ikke holde os til det konkrete lov- 
forslag? Hvad der så sker bagefter, kan vi jo dis- 
kutere, når det er vedtaget -  hvis det bliver ved- 
taget. 

Kl. 13:33 
Første næstformand (Svend Auken): 
Så er det hr. Torsten Schack Pedersen for en kort 
bemærkning. 


