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Torsdag den 11. oktober 2007 (F 1)

KI. 13:02

Morten Messerschmidt (DF):
Tak for svaret.

Nu henviser fru Lone Dybkjeer til min erfa-
ring, som naturlige arsager tilsiger selvfalgelig
er kortere end fru Lone Dybkjeers, i hvert fald
rent empirisk.

Jeg har dog kigget tilbage i referaterne fra
Folketinget og kan huske, hvordan man i 1993,
da Danmark havde en regering, som var domi-
neret af fru Lone Dybkjeers interesser og partiin-
teresser, valgte at udskrive en folkeafstemning,
selv om man ikke var inde i § 20 — der var nem-
lig fem sjettedeles flertal for den traktat, og der-
med var man ude af § 20 - lige sdvel som jeg hu-
sker, at fru Lone Dybkjeer varmt talte for, at man
i 1986 skulle holde en folkeafstemning, selv om
man var ude af § 20; der var nemlig efter Justits-
ministeriets opfattelse ikke tale om suverseni-
tetsafgivelse.

Derfor vil jeg bare gerne here, hvad det er,
der gor, at Det Radikale Venstre nu lige pludse-
lig mener, at man stringent skal felge § 20, nar
man bade i 1986 og i 1993 holdt folkeafstemnin-
ger, selv om vi var ude af § 20. Kan fru Lone
Dybkjeer forklare forskellen?

KI. 13:03
Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Ordfereren. ~
Kl. 13:03
Lone Dybkjeaer (RV):
Jeg er ikke sikker pé, at jeg kan forklare den, s&
hr. Messerschmidt forstdr det, men det er sd en
anden sag.

Med hensyn til 1986: Det var ikke os, der ville
have en folkeafstemning. Det var statsminister
Poul Schliiter, der ville have en folkeafstemning,
fordi han ikke kunne komme igennem Folketin-
get med at f& vedtaget feellesakten. Det var ikke
o0s. Hvis en statsminister siger, at han vil have en
folkeafstemning, gar vi ikke imod det. Hvis den
nuvaerende statsminister siger, at han vil have
en folkeafstemning, vil vi jo heller ikke gé& imod
det, s vil vi sige: N4, sddan er dét. Nej, nej, sé-
dan er det jo. ‘

Med hensyn til 1993 tror jeg virkelig, at man
ma sige, at hvis ikke man havde holdt en folke-
afstemning oven pa 1992, havde man faet balla-
de. Altsd, det kunne simpelt hen ikke lade sig
gore ikke at holde en folkeafstemning i 1993 — pa
grund af 1992.

KI. 13:04
Anden nastformand (Poul Nedgaard):
S4 er det hr. Frank Aaens tur. .

KL 13:04

Frank Aaen (EL):

Jeg kan nok ikke f& Det Radikale Venstre veek fra
at stotte reformen og reformiraktaten, selv om
der stér i den, at vi skal forpligte os til mere mili-
teer. Der er ogsa stette til en fortsat udvikling af
a-kraft, og der er en masse yderligere flertalsaf-
garelser, som flytter indflydelse herfra ned til
Bruxelles.

Men jeg vil alligevel gerne preve at udfordre
det om folkeafstemning lidt. For selvfolgelig
skal vi have mere EU-debat op til ethvert folke-
tingsvalg, men-det skulle vi nok kunne fa uden
at afskaffe de perioder, hvor vi har allermest EU-
debat, nemlig omkring folkeafstemninger.

Jeg kan ikke forstd, at man skal fierne noget,
der rigtig fungerer, nér man kan gere begge de-
le. Hvordan havde fru Lone Dybkjeer egentlig
teenkt sig, at vi skulle have en skarp debat om
EU op til neeste folketingsvalg, hvor hoved-
spergsmalet handler om, hvem der skal veere re-
geringschef, og hvor begge kandidater - og sik-
kert ogsa flere end de to, hvis der skulle dukke
flere kandidater op — er glodende EU-tilhzenge-
re?

Hvordan skal vi overhovedet kunne gare EU-
sporgsmalet til en hoveddebat ved det kommen-
de folketingsvalg, hvor alle vil diskutere rege- -
ringsskifte?

KI. 13:06
Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Sa er det ordfereren.

KI. 13:06
Lone Dybkjar (RV):
Forst vil jeg sige, at det jo ikke er rigtigt, at der er
mere militeer. Jeg ved godt, at man leeser de pa-
ragraffer, som om at det, at man effektiviserer
samarbejdet, er ensbetydende med, at man skal
have mere af det. Jeg synes, at denne regering er
et udmeerket eksempel pé, at sidan er det ikke.
Man kan udmeerket effektivisere og f& mindre af
det.

Der er heller ikke stette til a-kraft i denne
sammenhaeng, men lad os bare tage en diskus-
sion om hele traktaten. Det synes jeg kunne
veere rigtig godt. Vi er ikke tilhzengere af a-kraft,
og jeg synes, det er godt, hvis vi kan fa en dis-
kussion om den og finde en eller anden made at
handtere dette spergsmal pa.

Jeg vil ikke sige noget om Bruxelles lige nu,
fordi jeg gerne vil svare pa det om folketingsde-
batten. Jeg synes, at folkeafstemningerne gor, at
man kun diskuterer EU-spergsmaél i forbindelse
med folkeafstemninger. Det viser praksis. Og sa



