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For det tredje handler det om den politiske
indsats i den nationale lovgivning og ikke
mindst i europeeisk sammenheeng. Socialdemo-
kraterne kommer derfor inden for meget kort tid
med et politisk opleeg og deraf falgende politi-
ske initiativer angdende et rent Danmark i by-
rum og natur. Dette opleeg vil helt malrettet og
pé letforstaelig vis supplere det aktuelle lovfor-
slag. Initiativerne vil gge bevidstheden om ned-
vendigheden af, at det at handle lokalt ogsa er at
handle globalt. Den folkelige opbakning skal
have en ramme, og det er den, vi vil manifestere.

De socialdemokratiske initiativer vil bl.a.
statte aktiviteter i frivillige organisationer, der
gor en indsats for at holde Danmark rent, som
f.eks. spejdergruppen, der tager en lerdag langs
stranden for at rense den. Socialdemokraterne
vil ogsa stotte udvikling og forskning i nye me-
toder til holdningspavirkning af os selv og vores
bern.

Socialdemokraterne vil ogsa stille konkrete
forslag til eendringer i den eksisterende lovgiv-
ning og derved helt kontant tage fat pé de irrita-
tionsmomenter, der eksisterer hos befolknin-
gen. Derfor vil Socialdemokraterne tage initiativ
til at skeerpe lovgivningen, s& der kan udskrives
bader for at smide affald i hele det offentlige
rum, og Socialdemokraterne vil fremsaette for-
slag om, at hundeejere fér pligt til at fjerne de ef-
terladenskaber, som deres hund har leveret pa
gader og veje og pa offentlige steder, hvor der
bl.a. feerdes bern. Sanktionen for ikke at over-
holde denne pligt skal ogsa veere bgdestraf.

Socialdemokraterne ser generelt pa miljesvi-
neri med stor alvor, og derfor vil vi stotte dette
lovforslag om strafskeerpelse samt komme med
yderligere politiske initiativer. Vores begejstring
er dog knap sé stor, nér det handler om de tre
omréder, som helt uden sammenhaeng med
strafskeerpelsen er blevet puttet ind i dette lov-
forslag. Her er der stoppet ting fra L 175 og
L 176 om miljgansvarsdirektivet fra forrige fol-
ketingssamling ind. Det er en uskik, at man
medtager noget fra andre lovforslag, som ikke
kom igennem en folketingsbehandling pa grund
af det, som Socialdemokraterne dengang kaldte
lovsjusk.

Det skal ikke forhindre Socialdemokraterne i
at veere yderst positive over for hovedindholdet
i dette forslag, men ministeren har ikke gjort det
lettere for sig selv med denne ophobning at
fuldsteendig usammenheengende forslag. Jeg
kan garantere for, at vi vil botanisere dybtgaen-
de i det fremsatte forslag i udvalgsarbejdet om

kontinuitetsbrud og tilsynet med plantebeskyt-
telsesmidler. Bla. vil vi gerne have hele horings-
korrespondancen fra den tidligere behandling af
disse forslag omtrykt til udvalgsbehandlingen.
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Formanden: . :
Tak til hr. Bjern Medom Nielsen. Og sa er det hr.
Jorn Dohrmann som ordferer. -
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(Ordferer)
Jorn Dohrmann (DF): :
Der skal heller ikke herske nogen tvivl om, at
Dansk Folkeparti gar ind for, at vi sender nogle
Klare signaler om, hvad vi ensker der skal ske i
naturen. Onsker vi, at folk bare skal kere rundt
og smide deres affald, eller ensker vi, at folk
ogsa skal rydde op efter sig.

Derfor hilser vi ogsa velkommen, at vi her far
nogle strafskeerpelser, som netop leegger op til,
at folk ser alvorligt p&, hvordan de forholder sig
inaturen, og vi hilser velkommen, at man ens-
retter de bedeudmalinger, som der jo selvfalge-
lig er lagt op til her i lovforslaget.

Der er dog visse ting, som vi gerne sd ander-
ledes, eller som vi i hvert fald gerne vil have ud-
dybende svar pa. Det er — f.eks. ndr vi far flere
penge ind i eventuelle boder —om pengene sé
ogsa gar til miljeet eller kun til statskassen for at
fylde den op. Der vil vi gerne have, at loven i
hvert fald bliver malrettet, sdledes at miljoet far
et loft, altsa at pengene selviolgelig gér til miljo-
et og ikke kun til finansministeren.

Vi synes, der er nogle klare signaler i det. Nar
f.eks. godkendelsespligtige virksomheder begar
nogle store overtraedelser, jamen sa kan det ogsa
koste mindst 50.000 kr. i bede, nér de sviner i na-
turen. Der ma vi sige, at det er ret og rimeligt, at
man ikke bare bliver motiveret til at svine i natu-
ren og overtreede miljgbeskyttelsesloven.

Vi synes ogsa, der mangler lidt med hensyn
til biler i det her lovforslag. Teeller miljesvineri i
form af den visuelle belastning af en bil i natu-
ren ogsa? Nogle gange kan vi jo konstatere, nar
vi kerer rundt i landskabet, at der star mange bi-
ler, som egentlig i mine gjne er parat til at blive
skrottet, sendt til ophugning og den slags ting,
men som der er store problemer med at {4 fjer-
net, fordi den enkelte borger bare seetter en bak-
ke ind under og siger, at der ikke er nogen miljo-
belastning. Der burde vi gé ind og kigge pa, om
vi ikke kunne give kommunerne nogle bedre
handtag til at kunne hdndheeve de her ting. Er
det rimeligt, at en privatperson skal have fem bi-
ler til at std pa sin private grund, uden at man



