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Til stk. 3

Autorisation til gkologisk virksomhed kan medde-
les et selskab (en juridisk person). Eventuelle overtrae-
delser vil blive foretaget af fysiske personer, nemlig
dein, der som direktarer, driftsledere, forvaltere m.v.
handler pa selskabets vegne.

En inddragelse af autorisationen for et selskab vil
efter de nuvaerende regler normalt ikke i nogen virk-
ning for de personer, der har udfert overtreedelserne.
Det vil séledes f.eks. ikke f& nogen konsekvens for
dem i forhold til en autorisation, de i forvejen har til at
drive en anden gkologisk virksomhed.

I praksis vil tilliden til den ekologiske produktions-
metode kunne lide veesentlig skade, hvis f.eks. autori-
sationen til en jordbrugsbedrift, som er meddelt et in-
teressentskab, tilbagekaldes pd grund-af grove over-
treedelser begéet af den ene interessent, hvis samme
interessent fortseetter med at drive en anden gkologisk
jordbrugsbedrift i personligt regi.

For at sikre gkologiens trovaerdlghed foreslés der pa
tilsvarende made som i stk. 2, indsat en bestemmelse
om, at der, nér et interessentskab eller kommanditsel-
skab eller et aktie- eller anpartsselskab eller et andet
selskab med begraenset ansvar fir tilbagekaldt sin
autorisation, gives mulighed for, at de personlige
autorisationer, som de ansvarlige personer i selskabet
métte have til personligt ejede jordbrugsbedrifter eller
virksomheder, ogsé kan tilbagekaldes.

Til stk. 4

Efter forslaget til stk. 4 kan det i forbindelse med
tilbagekaldelsen bestemmes, at autorisationen ferst
kan generhverves efter en periode, der 1kke kan over-
stige 5 ar. o

En tilsvarende beste'r'n'mellse'ﬁndés i den geeldende
lovs § 4, stk. 2.

Tilbagekaldes en autorisation ikke for en nermere
angivet periode, kan ansggning om ny autorisation i
princippet indgives dagen efter tilbagekaldelsen. Det-
te ville betyde, at der ikke ville vaere sket ndringer i
det grundlag, autorisationen var tilbagekaldt pa, lige
som den gkologiske kontrol ikke ville vaere afbrudt,
hvorfor der ikke ville veere krav om omlegning. Efter
den nuveerende praksis tilbagekaldes en autorisation
derfor normalt som minimum for en periode pa 6 ma-
neder. Herved sikres det, at en planteproducent ved en
ny ansegning normalt skal gennemfere en fornyet om-
leegning af markerne pa 2 ar, for afgraderne igen kan
markedsferes som gkologiske.’

Hvis fratagelsen alene sker som fwlge af manglende
arlig indberetning, tilbagekaldes autorisationen efter
den gaeldende praksis dog ikke for nogen periode.

Der er pa nuverende tidspunkt ingen overvejelser
om @ndring af den overnevnte praksis. -

Til stk. 5

Med forslaget til stk. 5 fastseettes det, at afgﬁrelsm
om tilbagekaldelse af autorisationer efter stk.-1-3, skal
indeholde oplysning om adgangen til domstolsprevel-
se efter § 11 og om fristen herfor.

Til § 10 (Daglig drif)

Til stk. 1

Bestemmelsen er ny og har til formél at sikre gko-
logiens trovaerdighed. Hvis den daglige drift af virk-
somheden ikke varetages af autorisationsiridehaveren
selv, skal den daglige drift forestis af en person, der
kan opnd autorisation efter § 6. Er autorisationsinde-
haveren et selskab eller' lignende, skal den daglige
drift ligeledes forestas af én, der kan opna aut011sat1on
efter § 6.

Til stk. .2 , . ‘

Det forslés i stk. 2, at hvis der for driftstederen fore- -
ligger forhold, der i tilfeelde af en ansggning fra. den
pigeldende ville medfore negtelse af autorisation i
medfer af § 7, stk. 1, kan autoriséﬁonsmdehaveren fa
tilbagekaldt sin autorisation. Der henv1ses til bemaerk-
ningerne til forslaget til § 7, stk. 1. Begrundelsen for
den foresldede bestemmelse er, at hvis en person har
féet t11bageka1dt sin personlige autorisation som folge
af grove eller gentagne overtraedelser, vil vedkom-
mende som udgangspunkt ikke kunne varetage den
daghge drift af en lignende v1rksomhed uden at dette
v11 kunne skade akologlens trovaerdlghed

Med de nuvaerende regler v11 ejeren af en Jordbrugs~
bedrift allerede. samme dag, som vedkommendes
autorisation er blevet tilbagekaldt, kunne bortforpagte
hele bedriften til sin egtefelle, som straks kan sege -
om autorisation. ZAgtefeellen kan herefter ansatte eje-
ren til at forestd driften. Udadtil vil fratagelsen af
autorisationen i dette tilfaclde ikke have den enskede
effekt. »

‘Med forslaget sikres det, at gkologiens trovaerdig-
hed ikke pévirkes negativt ved, at personer, der ikke
kan opnd autorisation, alligevel driver ekologiske
virksomheder.

Autorisationsindehaveren vil som part i-sagen skul-
le heres efter reglerne i forvaltningsloven, inden der
treeffes afgarelse om tilbagekaldelse: Autorisationsin-



