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hvor retsmagleren efter stk. 2 har pligt til at afslutte
retsmaeglingen, tenkes reglen f.eks. anvendt, hvis
parterne ikke folger den fremgangsmade, der-er opné-
et enighed om, eller hvis parterne ikke deltager aktivt
i retsmaeglingen, og retsmagleren derfor finder det
nyttelost at fortsette retsmaeglingen. Det er forudsat,
at parterne skal have adgang til at udtale sig, inden
retsmegleren valger at afbryde retsmaeglingen. Rets-
maeglerens afbrydelse af retsmeeglingen ber séledes
aldrig komme som en overraskelse for parterne.

" 1 stk 2 fastswttes regler om, hvornér retsmaegleren
er forpligtet til at afslutte retsmeeglingen, selv om par-
terne. ikke har anmodet herom. Pligten til at afslutte
retsmaeglingen bestéar alene i de tilfeelde, hvor en sé-
dan afslutning er ngdvendig for at forhindre, at parter-
ne under retsmeeglingen indgér en aftale, der indebee-
rer strafbare forhold eller 1 gvrigt er i strid med ufra-
vigelig lovgivning. Det er derimod ikke retsmeglerens
opgave at pése, om en aftalt lesning er »rimelig« eller
i gvrigt svarer til det udfald, som en dom i sagen ville
fa. Som eksempel pé en aftale, der vedrerer strafbare
forhold, kan naevnes, at en part som en del.af den af-
talte lasning pa en tvist skal udfere »sort arbejde«. At
aftalen ikke m3 veere i strid med ufravigelig (preecep-
tiv) lovgivning betyder, at parterne ikke kan indgé en
aftale, der er i strid med bestemmelser i lovgivningen,
som ikke gyldigt kan fraviges ved aftale. Som eksem-
pel kan nevhes funktionzrlovens § 21, hvorefter lo-
vens bestemmelset ikke med virkning for fremtiden
ved aftale kan fraviges til ugunst for funktionzren. §
276, stk. 2, forudsettes anvendt i de tilfeelde, hvor det
stér helt klart, at den aftale, som enskes indgaet, ville
indebere strafbare forhold eller vaere i strid med pre-
ceptiv lovgivning. Det forudseettes, at retsmeegleren
ogsa afslutter en retsmeegling i tilfeelde, hvor den en-
skede aftale — seiv om den ikke direkte ville indebaere
strafbare forhold eller veere i strid med precceptiv lov-
givning — i gvrigt klart ville veere i strid med lov og
arbarhed, jf. DL 5-1-2, efter samfundets almindelige
moralopfattelse. Som eksempel herpa kan naevnes et
lofte, hvor en person palegger sig utilberlige ind-
skreenkninger i sin personlige frihed, f.eks. et lofte om
at gifte sig med en bestemt person eller stemme pa et
bestemt politisk parti.

Bestemmelsen fastslar, at den phgtmaess1ge afslut-
ning af retsmeeglingen skal veere nodvendig for at for-
hindre, at parterne under retsmaeglingen indgar en af-
tale, der vedrerer strafbare forhold eller i gvrigt er i
strid med ufravigelig lovgivning. Det forudsettes si-
ledes, at retsmeegleren i forste omgang henstiller til
parterne, at den foresliede losning forkastes, eventu-
elt efter at parterne har haft mulighed for at radfere sig

med en advokat, og kun i de — formentlig ganske fa —
tilfzelde, hvor parterne pé trods heraf ensker at fasthol-
de den foreslaede losning, skal retsmaegleren afbryde
retsmeeglingen. ,

‘ Retsmaaglerehs Beslutning om at afbryde retsmag-
lingen kan ikke keeres til hgjere ret, da der ikke er tale
om en beslutning truffet af retten. »

Der henvises i gvrigt til pkt. 3.7 i lovf01slagets al-
mindelige bemaerkmngel

Tt § 277

‘Bestemmelsen indeholder regler om retsmeglin-
gens fortrolighed og tavshedspligt for de personer, der
deltager i retsmeaeglingen. Bestemmelsen tager stilling
til, hvorndr oplysninger, der er fremkommet under en
retsmaeghng, ma vider eglves ‘

Stk. I fastslar, at det, som foregar under 1etsmzﬁghn—
gen, er fortroligt, medmindre parterne aftaler noget
andet, eller oplysningerne i ovrigt er offentligt tilgeen-
gelige. De fortrolige oplysninger ma som udgangs-
punkt ikke videregives. Oplysninger, der fremkom-
mer under retsmeeglingen, og som parterne er enige
om ikke skal veere fortrolige, kan parterne derimod frit
videregive. En aftale om, at en oplysning ikke skal
veere fortrolig, kan indgas i forbindelse med selve
retsmaeglingen, ligesom parterne ogsd ved efterfol-
gende aftale kan give afkald pa fortroligheden. Hvis
en oplysning — vathaengigt af retsmeeglingen — er of-
fentligt tilgeengelig for parten fra andre kilder, f.eks:
fra et offentligt tilgzengeligt register eller i kraft af den
adgang til aktindsigt, der stér aben for enhver efter of-
fentlighedsloven, medferer det forhold, at oplysnin-
gen indgar i en retsmaegling, ikke, at oplysningen her-
ved bliver fortrolig, og. oplysningen kan séledes frit
videregives. ;

I stk. 2 fastslés det, hvornar en part uanset retsmeeg-
lingens: fortrolighed er berettiget til at videregive op-
lysninger fra retsmeeglingen. I nr. I bestemmes det, at
en part kan videregive oplysninger, som hidrgrer fra
parten selv. Den part, der fremkommer med en oplys-
ning under en retsmeegling — og derved har rddighed
over, om oplysningen skal indgd med den virkning, at
den bliver »fortrolighedsstemplet« — ber saledes kun-
ne give afkald pa denne fortrolighed. Det bemarkes
dog, at adgangen til videregivelse af oplysninger kan
veare begraenset af tavshedspligt efter anden lovgiv-
ning, og sidanne eventuelle andre tavshedspligtsreg-
ler geelder ved siden af den foreslaede regel.

Den foresldede bestemmelse i nr. 2 indeberer, at
videregivelse af fortrolige oplysninger fra retsmaeg-
lingen kan ske, hvis det folger af lov eller bestemmel-
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