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F. t. 1. vedr. retsplejeloven m.v.

Den foreslaede regel ber efter Retsplejeradets op-
fattelse geelde, hvad enten en part har fri proces eller
retshjeelpsforsikringsdeekning eller ej. Retsplejeradet
finder imidlertid ikke, at den foresldede bestemmelse
bar veere til hinder for, at parterne i de tilfzelde, hvor
en part ikke har fii proces eller retshjelpsforsikrings-
deekning, som en del af den aftalte lasning skal kunne
aftale en anden sagsomkostningsfordeling, f.eks. at
den part, der ved den aftalte lgsning »far overvejende
medhold« i sit krav, skal have godtgjort (nogle af) sine
omkostninger af den-anden part.

Da parterne ikke har ridighed over storrelsen eller
fordelingen af sagsomkostningerne i sager, hvor der
er fri proces, vil retten i sadanne sager altid skulle
treeffe afgerelse om sagens samlede omkostninger.
Efter Retsplejerddets forslag vil den del af rettens af-
gorelse, der vedrerer omkostningerne ved retsmaeg-
lingen, skulle treeffes i overensstemmelse med den
foreslaede regel.

P4 tilsvarende made vil retten skulle treeffe afgorel-
se om sagens omkostninger, hvis der er tale om en sag
med retshjeelpsforsikringsdeckning, og hvor forsik-
ringsselskabet kraever, at retten skal traeffe afgerelse
om omkostningsspergsmélet. ‘

Retsplejerddets foresldede regel om, at hver part
bearer egne omkostninger, vedrerer alene omkostnin-
gerne ved selve retsmaeglingen.

Omkostningerne ved retssagen i gvrigt vil bl.a. be-
sta af retsafgift. Der kan forud for retsmasglingen ogsa
veare lebet andre omkostninger p4, f.eks. i form af ud-
gifter til afholdelse af syn og sken og udgifter til ad-
vokatbistand ved sagens forberedelse for retsmeeglin-
gen. Hvis retssagen fortsetter efter endt retsmegling,
vil der lebe yderligere omkostninger pa. Spergsmalet
om fordeling af disse omkostninger ved retssagen ber
efter Retsplejeradets opfattelse ogsé fremover afgores
efter de almindelige regler herom, jf. retsplejelovens
kapitel 30. En eventuel indferelse af seerlige regler om
omkostningerne ved retssagen i gvrigt ville efter Rets-
plejeradets opfattelse rejse en raekke sporgsmal i for-
hold til de geeldende regler og principper om fastsaet-
telse af sagsomkostninger, og efter Retsplejeradets
opfattelse er der ikke grundlag for at fravige disse reg-
ler og principper alene begrundet i det forhold, at der
i en sag har veeret foretaget retsmaegling.

Séfremt der ikke opnds en aftalt losning ved rets-
meeglingen, og sagen derfor fortsaetter ved retten, vil
sporgsmalet om fordeling af omkostningerne ved rets-
sagen (inkl. retsmaeglingen) efter Retsplejerddets for-
slag pé seedvanlig vis blive afgjort af retten som led i
afgorelsen af sagen, jf. retsplejelovens kapitel 30.

Som led i den samlede omkostningsafgerelse vil hver
part skulle baere egne omkostninger i forbindelse med
selve retsmaeglingen, jf. den foresldede lovregel her-
om.

Der henvises til beteenkningen side 161-164.

3.9.2. Justitsministeriet er enig i Retsplejerfdets
synspunkter og forslag, og lovforslaget er udformet i
overensstemmelse hermed.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 7 (forslag til
retsplejelovens § 278), og bemaerkningerne hertil.

3.10. Forlobet efier en retsmeegling

3.10.1. Hvis der i forbindelse med en retsmaegling
opnas en aftalt lesning pé konflikten, betyder det, at
parterne indgér en aftale, séledes at retssagen haves.
Aftalen kan indgés udenretligt, eller parterne kan an-
mode retten om, at aftalen indferes i retsbogen som et
retsforlig efter retsplejelovens § 270.

Retsplejerddet har overvejet, hvorvidt der bar vaere
adgang til aktindsigt i sddanne retsforlig og andre do-
kumenter, der er indgaet i retsmeaeglingen. -

Hvis dokumentet ikke alene indgér i retsmeeglin-
gen, men ogsd i den evrige del af retssagen, ber
spergsmalet om aktindsigt efter Retsplejerddets opfat-
telse afgares efter de almindelige regler herom i rets-
plejeloven. Aktindsigt i dokumenter, der vedrerer en
borgerlig sag, herunder indforsler i retsbegerne, star
aben for personer, der har en individuel, vesentlig in-
teresse i et konkret retsspargsmél, og aktindsigt kan
gives i det omfang, dokumenterne har betydning for
vurderingen af det pageldende retsspergsmal, jf. rets-
plejelovens § 41 d. Endvidere har journalister en ad-
gang til aktindsigt til stette for journalistisk arbejde,
jf. retsplejelovens § 41 f.

Er der tale om dokumenter, der alene indgér i selve
retsmeeglingen, f.eks. en erklaring, som en af parterne
fremlaegger under retsmeglingen, bar der efter Rets-
plejerddets opfattelse ikke veere adgang til aktindsigt i
disse dokumenter. Retsplejerddet finder sdledes, at
retsmaeglingens saxrlige karakter, hvorefter det, der
foregdr under retsmaglingen, er fortroligt, medmin-
dre parterne aftaler noget andet, taler for at begreense
adgangen til aktindsigt i sidanne dokumenter, som
parterne ensker skal vaere fortrolige.

Pa den baggrund foreslar Retsplejeradet, at der i
retsplejelovens § 41 d indseettes en bestemmelse om,
at retten til aktindsigt ikke omfatter fortrolige doku-
menter, der alene er indgaet i en retsmaegling.

Retsplejeradet forudsestter i gvrigt, at retsmagle-
ren, nar retsmeeglingen er afsluttet, tilbageleverer de



