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Retsplejeradet finder, at det vil vaere en veesentlig
forudsetning for en vellykket retsmeegling, at parter-
ne selv har afgerende indflydelse pé forlobet af meaeg-
lingen. Forlgbet af en retsmeegling ber derfor efter
Retsplejerddets opfattelse i vidt omfang overlades til
aftale mellem retsmeegleren og parterne i den enkelte
retsmeaegling. Retsplejeradet peger dog pa en rackke
forhold, som efter rddets opfattelse ber veere udgangs-
punktet under en retsmaegling, medmindre parterne
aftaler noget andet.

Retsplejeradet foreslar, at retsmeegleren skal kunne
holde meder med parterne bade samiet og hver for sig,

idet der under forsggsordningen har varet positive er-

faringer med at kunne holde serskilte mader. Med
forslaget tydeliggeres det endvidere, at retsmagling
foregér uden for retsmader og adskiller sig fra traditi-
onel forligsmeegling ved domstolene. Retsplejeradet
anforer, at det i det enkelte tilfzelde, hvor der afholdes
separate meder, ber aftales, hvilke informationer rets-
magleren kan viderebringe til den anden part.

For at opna en succesfuld retsmegling bar parterne
efter Retsplejerddets opfattelse mede personligt under
retsmeglingen, medmindreé andet aftales. Hvis en part
er en juridisk person, finder Retsplejerddet tilsvaren-
de, at parten under retsmeaglingen ber veere reprasen-
teret af en eller flere personer, der kender sagen, og
som er bemyndiget til at fore forhandlinger og indga
forlig pé selskabets vegne, medmindre andet aftales i
forbindelse med fastleeggelsen af det enkelte mede.
Parternes eventuelle advokater ber efter Retsplejeré-
dets opfattelse kunne deltage i meder, hvor deres kli-
ent deltager, medmindre andet aftales i forbindelse

med fastleeggelsen af det enkelte mede.

Efter Retsplejeradets opfattelse ber det vere op til
retsmeegleren i samrdd med parterne at fastlaegge,
hvordan sagen skal oplyses under retsmeeglingen, her-
under ved forklaringer fra sagens parter og ved doku-
menter. Tredjemand, f.eks. en person med serlig sag-
kundskab inden for det omrade som konflikten vedre-
rer, ber kunne deltage i retsmeegling i det omfang,
retsmegleren, parterne og den pagzldende tredje-
mand er enige herom. Det ma i givet fald aftales naer-
mere, hvad tredjemand skal udtale sig om, ogpé hvil-
ken méde det skal ske.

EfterARetsplejerédets opfattelse er et af de vasent-
ligste kendetegn ved (rets)meegling, at det, som fore-
gér under maglingen, er fortroligt, medmindre parter-
ne aftaler noget andet. Retsplejeradet foreslar en ud-
trykkelig lovbestemmelse herom. '

Hyvis en oplysning i gvrigt er offentligt tilgéngelig,
bar det forhold, at oplysningen indgér i en retsmeeg-

ling, dog efter Retsplejeradets opfattelse ikke medfe-
re, at oplysningen herved bliver fortrolig. Retsplejeré-
det foreslar derfor en bestemmelse, der fastslar, at op-
lysninger, der i evrigt er offentligt tilgeengelige, ikke
er omfattet af retsmeeglingens fortrolighed..

Efter Retsplejerddets opfattelse ber den part, der
fremkommer med en oplysning under en retsmaegling
— og derved har radighed over, om oplysningen skal
indgé med den virkning, at den bliver »fortroligheds-
stemplet« — selv kunne give afkald pa denne fortrolig-
hed. Retsplejeradet foreslar derfor en bestemmelse
om, at retsmaglingens fortrolighed ikke er til hinder
for, at en part kan videregive gn oplysning, som hid-
rorer fra parten selv. Retsplejeradet bemerker dog, at
adgangen til videregivelse af oplysninger kan vare
begranset af tavshedspligt efter anden lovgivning, og
sadanne andre regler ber efter Retsplejerddets opfat-
telse fortsat gzelde ved siden af den foreslaede regel.

Retsplejerddet foreslér endvidere, at videregivelse
af fortrolige oplysninger fra retsmeaeglingen kan ske,
hvis det folger af lov eller bestemmelser fastsat i hen-
hold til lov, at oplysningen skal videregives.

Retsplejerddet anferer, at den foreslaede bestem-
melse om retsmeeglingens fortrolighed ogsa indebee-
rer, at en tredjemand, der deltager i retsmeeglingsme-
der, har tavshedspligt, sdledes at tredjemanden som
udgangspunkt ikke ma videregive oplysninger fra
retsmaeglingen, medmindre andet aftales, eller oplys-
ningerne i gvrigt er offentligt tilgeengelige. Retspleje-
réadet finder, at de undtagelser til forbuddet mod at vi-
deregive fortrolige oplysninger, der som navnt oven-
for foreslés for parterne, ligeledes ber finde anvendel-
se med hensyn til en tredjemand, der deltager i en rets-
meegling. En tredjemand, der deltager i en retsmaeg-
ling, ber saledes frit kunne videregive en oplysning,
der hidrerer fra. tredjemanden selv, ligesom tredje-
manden kan videregive oplysninger fra retsmeeglin-
gen, hvis det folger af lov eller bestemmelser fastsat 1
henhold til lov, at oplysningen skal videregives. Som
eksempel pé sidstnavte naevner Retsplejerddet regler-
ne i lov om social service om offentligt ansattes pligt
til at indberette vanregt af bern.

Retsplejerddet bemeerker, at retsmaegleren — uanset
om denne er domstolsjurist eller advokat — vil veere
underlagt tavshedspligt efter de almindelige regler
herom og vil kunne straffes for uberettiget videregi-
velse af fortrolige oplysninger fra retsmeeglingen, jf.
henholdsvis straffelovens § 152 for domstolsjurister
og straffelovens § 152, jf. retsplejelovens § 129 for
advokater. Efter straffelovens § 152, stk. 3, er en op-
lysning fortrolig, nér den ved lov eller anden gyldig
bestemmelse er betegnet som sadan, eller nar det i gv-



