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dene. I forlengelse heraf fremsatte Kommissionen
den 22. oktober 2004 forslag til Europa-Parlamentets
og Radets direktiv om visse aspekter af magling pa
det civil- og handelsretlige omrade.

Formdlet med det foreslaede direktiv er at fremme
mindelig lesning af tvister ved at tilskynde til anven-
delse af magling og sikre et afbalanceret forhold mel-
lem megling og retssager. )

"Ved meegling forstas efter forslaget enhver struktu- -

reret proces, uanset hvordan den benavnes eller om-
tales, hvor to eller flere parter i en tvist selv forsgger
at nd til en aftale om bilaeggelse af deres tvist med bi-
stand fra en maegler. :

Processen kan indledes af parterne, foreslds eller
paleegges af en ret eller veere foreskrevet i loven i en
medlemsstat. Processen omfatter bl.a. maegling ledet
af en dommer, som ikke behandler sagen i sin egen-
skab af dommer. Megling omfatter saledes ikke for-
seg pé at bilegge en tvist under den retssag om den
pageeldende tvist, som geres af den ret eller af den
dommer, der pakender sagen. '

Medlemsstaterne forpligtes bl.a. til at fremme udar-
bejdelsen af frivillige adfeerdskodekser for maglere,
samt uddannelse og videreuddannelse af maglere.

Medlemsstaterne skal endvidere efter forslaget sik-
re, at den aftale, der er kommet i stand ved meegling,
kan gores eksigibel, og at parter, der valger at anven-
de meegling i et forspg pa at bileegge en tvist, ikke hin-
dres i senere at anleegge en sag vedrerende tvisten,
fordi en foraldelsesfrist anses for udlgbet.

Endelig indeholder direktivet en bestemmelse om
fortrolighed i maeglingsprocessen.

Grenbogen og direktivforslaget er nzermere beskre-
vet i beteenkningen side 123-132.

2.5.3.2. Direktivforslaget behandles efter EF-Trak-
tatens art. 251 (proceduren for feelles beslutningsta-
gen), og Parlamentet afgav i marts 2007 en udtalelse
om direktivforslaget. Forslaget behandles fortsat i Ra-
det, og det er endnu uvist, hvornar forslaget vil kunne
vedtages.

Retsgrundlaget for Kommissionens forslag er EF-
Traktatens artikel 61, litra ¢, jf. artikel 65. Da Dan-
mark efter artikel 1 i protokollen om Danmarks stil-
ling, der er knyttet til Amsterdamtraktaten, ikke delta-
ger i Rdets vedtagelse af foranstaltninger, der fore-
slas i henhold til bl.a. artikel 61 (forbeholdet vedre-
rende retlige og indre anliggender), deltager Danmark
ikke i en kommende vedtagelse af det omhandlede di-
rektivforslag, der séledes ikke vil vere bindende for
eller finde anvendelse i Danmark.

3. Lovforslagets udformning

3.1. Generelt om retsmeegling )

3.1.1. Retsplejerédet anferer i beteenkningen, at ra-
det pa baggrund af den succes, som forsggsordningen
med retsmagling ma anses for at vere, fuldt ud kan
anbefale, at anvendelsen af retsmeegling som konflikt-
losningsmiddel ved domstolene gores permanent og
landsdeekkende.

3.1.2. Retsplejeradet bemerker, at retsmeegling ad-
skiller sig veesentligt fra anden konfliktlesning ved
domstolene, herunder traditionel forligsmeegling, idet
det ved retsmeegling - i modsaetning til traditionel for-
ligsmeegling - er parterne selv, der med bistand fra en
neutral meagler forhandler sig frem til en for dem til-
fredsstillende lgsning. '

Efter Retsplejeridets opfattelse vil det, nér der ind-
fores en permanent ordning med retsmaegling, ikke
veere hensigtsmaessigt at lade ordningen veere rent af-
talebaseret, som det har veeret tilfzeldet under forsogs-
ordningen. Retsplejeradet finder derfor, at der ber
fastseettes visse sarlige processuelle regler om rets-
magling. Sddanne regler vil efter radets opfattelse
ogsa bidrage til at markere forskellene mellem rets-
megling og andre former for forligsmaegling. ‘

Retsplejerddet peger endvidere pé, at regler om rets-
magling kan tenkes udformet pd mange mader, her-
under med hensyn til omfang og detaljeringsgrad. Ef-
ter Retsplejerddets opfattelse er der bl.a. ud fra erfarin-
gerne med forspgsordningen ikke behov for at fastseet-
te detaljerede regler om retsmeegling ved domstolene,
og rédet finder, at lovregler om en permanent, lands-
dakkende ordning med retsmeegling bar begranses til
at angd visse centrale spergsmél, herunder navnlig
processen ved indledning af retsmegling, hvem der
kan udpeges som retsmeegler, retsmaeglingens fortro-
lighed, afslutning af retsmaeglingen og forlgbet heref-
ter samt sagsomkostninger ved retsmaeglingen.

3.1.3. Retsplejerddet anforer, at retsmaegling ikke er
et entydigt begreb, og at der i teorien nappe er generel
enighed om, hvad (rets)meagling er. Betaenkningen in-
deholder en beskrivelse af maeglingens grundleggen-
de elementer og de forskellige former for megling, jf.
betenkningen side 32-35.

Kendetegnende for denne form for konfliktlesning
er sdledes, at parterne med bistand fra en upartisk tred-
jepart og under en struktureret proces selv forhandler
sig frem til en for dem tilfredsstillende losning pa tvi-
sten. At processen er struktureret betyder, at parterne
i lobet af retsmaeglingen skal igennem forskellige fa-
ser, og at det er meglerens opgave at lede parterne
igennem processen.



