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jelse leest, at man er géet ind pé tankegangen om
et socialt bundfradrag. Der var, kan jeg godt si-
ge, for nogle ar siden et keempemaeessigt slags- -
mél mellem Enhedslisten og Det Radikale Ven-
stre om, hvordan det skulle kunne gennemfores,
fordi vi sagde, at det er asocialt bare at blive ved
med at seette de grenne afgifter-op. Det er derfor
meget fint med et bundfradrag vedrerende elaf-
gift, sadan at det er overforbruget, der beskattes.

Men jeg savner lidt at here, om man har gjort
sig de samme overvejelser vedrarende afgift p&
vand og afgift pd varme. Og derfor vil jeg gerne
sperge, om vi kan regne med, at man indser, at
det ogsa er nedvendigt dér med et socialt bund-
fradrag, sadan at vi ikke har nogle grenne afgif-
ter, der vender den tunge ende nedad.

Kl 12:48
Anden naestformand (Poul N;adgaard)
Og sa er det ordfereren. .

KI1. 12:48
Poul Erik Christensen (RV):
Altsd, jeg har da stor sympati for det, hr. Frank
Aaen naevner, og jeg vil sige, at bade vand og
varme selvfelgelig kan veere elementer, som
man kunne lave et bundfradrag i forbindelse
med. Vi har ikke gjort det i det forslag, vi har
lagt frem, og selv om vi har stor tro pa fremti-
den, har vi dog ikke den helt store tro p3, at vi
far 90 mandater. Derfor skal vi ud og sege stem-
mer andre steder, og derfor vil varme og vand
selvfolgelig blive en del af diskussionen. For hr.
Frank Aaen har jo ret i, at man jo dermed elimi-
nerer de grenne afgifters tryk pa de laveste ind-
komster.

KI.12:49
Anden naestformand (Poul Nedgaard):
Og sa er det hr. Frank Aaen.

K1. 12:49
Frank Aaen (EL):
Ja, for man behever jo bare at sammenligne ber-
nefamilien med tre bern pa Nerrebro med den
enlige, der bor med swimmingpool oppe nord
for Kebenhavn, sa kan man jo se, hvor himmel-
rabende det er, hvis det er sddan, at man ikke
dér prever at bruge afgifterne til at serge for, at
der er rad til bad til bernefamilierne, hvorimod
den rige, der har swimmingpoolen, godt kan fa
lov at betale for det.

Jeg har et andet spergsmal, som jeg vil here
om De Radikale har overvejet. Nar man nu siger,
at man vil heeve beskeeftigelsesfradraget, er man
sa ikke bange for, at det ogsa eger uligheden i
samfundet, for nar et menneske bliver arbejds-
lps, altsé fyret af sin arbejdsgiver, og sa altsa -

forst mister en lenindkomst og gér til en meget
lavere understottelse, er-det sa rimeligt, at man
sd ogsd samtidig giver vedkommende et ordent-
ligt dask over finglene via skattereglerne, ved at
vedkommende ogsé taber et beskaeftlgelsesfra—
drag?

K. 12:50
Anden nzestformand (Poul Nedgaard): -
Ordfereren.

K1 12:50
Poul Erik Christensen (RV):
Der vil jo altid veere en forskel imellem at ga pa
en offentlig-ydelse og sa at veere i arbejde. Det er
egentlig i vores interesse, at det skal kunne beta-
le sig at g& pa arbejde, og hr. Frank Aaen skal
huske, at de penge, vi bruger til beskeeftigelses-
fradraget, ikke bliver taget fra de svage grupper.

Og med hensyn til afgifterne kan jeg sige: Det
Radikale Venstre har ikke nogen hellige keer i
forbindelse med afgifter. Der er kun én ting, vi
vil gare, og det var noget af det, jeg sagde til den
forste sperger, nemlig at de penge, vi henter pa
ogede afgifter eller andre steder, vil blive fort til-
bage til en lettelse af skatten pé arbejde; det skal
fortsat kunne betale sig at arbejde.

Kl. 12:51
Anden naestformand (Poul Nedgaard):
Tak, det var de sidste ord, vi siger tak til ordfere-
ren. S4 er det hr. Morten Homann som neeste
ordferer.

K1 12:51
(Ordferer)
Morten Homann (SF):
Der har jo veeret en del debat i offentligheden -
om, hvem der har vundet, og hvem der har tabt
kabalen om det her forslag. Jeg vil godt bare
starte med at sla fast, at hvis man overhovedet
kigger pa, hvad indholdet er i det, er der ikke
nogen tvivl om, at det er De Konservative, som
har trukket det leengste stra.

Det er lykkedes De Konservative fra at veere-
det eneste parti, som har talt abent om, at man
enskede skattelettelser, at blive det, der har fiet
dem gennemfert, og ikke alene er de blevet gen-
nemfart, de er altsé ogsa blevet gennemfort sa-
dan, at de mest vellennede har faet klart den
sterste gevinst ud af det.

Personligt synes jeg, det er skrupforkert. SF
synes; at det er en helt vanvittig brug af vores
ressourcer, men man ma medgive, at De Konser-
vative har forstdet at f gennemfert deres poli-
tik.

Man kan diskutere, om der isoleret set kan
veere enkelte elementer i aftalen, som man ikke



