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ipvrigt ogsa svare pd, hvordan svaret fra Institut
for Menneskerettigheder pavirker ministeren,
eller om ministeren er fuldsteendig trekvart lige-
glad med, at der her star, at Danmark handler i
modstrid med FN’s bernekonvention?

K1 17.40

(Kort bemeerkning). :
Familie- og forbrugerministeren (Carina Chri-
stensen):

Altsa, skal vi ikke lige sla helt fast, at det sadan
set ikke er regeringen, der har sat det seerlige
bernetilskud og indretningen af det pa dagsor-
denen. Det er bl.a. SF som forslagsstiller her, der
ensker at lave nogle aendringer. Jeg vil bare sige,
at regeringen ingen planer har om at lave en-
dringer i den nuveerende ordning. Vi har sagt ja
til Venstres og Konservatives ordfereres enske
om at f& belyst nogle aspekter omkring indret-
ningen. Det siger jeg at vi godt kan gé ind og se
pa. Bla. kan man se pd, om det er rimeligt, at en-
lige, der far kunstig befrugtning, modtager et -
seerligt bornetilskud. Det gar vi ind og kigger - .
pa.

Men indtil vi overhovedet har faet noget un-
dersogt, har besluttet, hvad der skal underseges,
kan jeg i hvert fald sige med sindsro og berolige
fru Pernille Vigse Bagge med, at vi ingen aktuel-
le planer har om at eendre den her lovgivning.

Det er rigtigt, at vi s& har faet en vurdering fra
Institut for Menneskerettigheder, som jeg kan
forstd at oppositionen er meget glad for. Jeg kan
sige, at jeg ikke er enig i den vurdering. De vur-
derer, at der kan veere tale om diskrimination
— de har ikke haft lang tid til at vurdere det - og
at der vil veere en chance for, at Danmark ville
kunne tabe en sag ved Den Europeeiske Menne-
skerettighedsdomstol.

Hojesteret har jo talt i den her sag. Det erjo
‘ganske kort tid siden, at Hojesteret var inde og
vurdere det her, og Hojesteret har givet os helt
medhold i, at enlige adoptanter ikke skal have
det seerlige bernetilskud.

(Kort bemeerkning).

Simon Emil Ammitzbell (RV):

Jeg skal ikke forleenge debatten pé det her tids-
punkt, men alligevel. Jeg synes, det er interes-
sant, at ministeren pa mit spergsmal om at defi-
nere en social begivenhed svarede, at det ikke er
en social begivenhed for en enlig at adoptere.
Derimod ma vi forstd, at det er en social begi-
venhed eksempelvis at ga pd bar og mede en
mand, jeg er lige ved at sige en merk aften, hvor

der sd kommer et barn ud af det. Det ved jeg
ikke om er en sterre social begivenhed end at
adoptere. Det kan man have en holdning til.

Med hensyn til det andet spergsmal, jeg hav-
de, og som jeg selv syntes var mere interessant,
nemlig mit enske om, at ministeren skulle for-
holde sig til det heringssvar, der er fra Institut
for Menneskerettigheder, synes jeg, at der blev
loftet for lidt af sleret for, hvad ministeren egent-
lig teenker i den sag. Kunne vi.ikke fa en lidt
grundigere kommentar til det?

(Kort bemeerkning).

Familie- og forbrugerministeren (Carina Chri-
stensen):

Som det har veeret fremme, har Institut for Men-
neskerettigheder sagt, at de ikke har haft lang
tid til at vurdere den her sag. Men de er kommet
med en umiddelbar vurdering, og den gér me-
get pd, om det er adopterede bern, der bliver
diskrimineret, eller om det ikke er. Der kan vi
godt sla helt fast, at der altsé ikke er en bestem-
melse i bernetilskudsloven, der specifikt ude-
lukker, at der kan gives seerlige barnetilskud,
ndr et barn er adopteret.

Hvis et foreeldrepar har adopteret et barn og
den ene foreelder der, vil den tilbageblevne for-
eelder haveret til det seerlige bernetilskud til det
adopterede barn, preecis som i alle andre tilfeel-
de, hvor en foreelder der. Det afgerende er ikke,
om barnet er adopteret eller ej, men om barnet
falder ind under en af de kategorier, der efter
bernetilskudslovens § 4, som den ser ud i dag,
giver ret til det seerlige bernetilskud.

Vi er ikke enige i Institut for Menneskerettig-
heders vurdering. Hojesteret har talt i den her
sag, og jeg henholder mig til Hojesterets afgorel-
se. .

(Kort bemeerkning).

Simon Emil Ammitzbell (RV):

Jeg synes, at det, vi herer her, er meget interes-
sant. Der stdr i det heringssvar, som Institut for
Menneskerettigheder har lavet, at det er sand-
synligt, at Danmark ville kunne blive demt ved
Den Europaeiske Menneskerettighedsdomstol
for kreenkelse af den europeeiske menneskeret-
tighedskonvention. Jeg geor mig ikke til over-
dommer over, om det er rigtigt eller ¢j. Det er jeg
overhovedet ikke i stand til, det er der ingen her
der er. Men jeg synes, man tager utrolig let pa, at
Institut for Menneskerettigheder faktisk siger, at
det er sandsynligt, at Danmark ville kunne blive
demt. De siger ikke, at der er en chance for det,



