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er med i det forslag til vedtagelse, der er reali- 
stisk internationalt. 

Hvad angår Danmark vil vi gå meget, meget 
langt, men hvad angår det internationale, synes 
jeg, vi skal stræbe efter at få vedtaget noget, der 
kan blive gennemført, samtidig med at jeg vil 
understrege, at jeg godt kunne tænke mig en 
verden uden klyngebomber, der rammer civile -  
det kunne jeg godt tænke mig. 

(Kort bemærkning). 
Holger K. Nielsen (SF): 
Hr. Naser Khader er formentlig klar over, at det 
forslag til vedtagelse, som han er medforslags- 
stiller til i dag, har Dansk Røde Kors og Folke- 
kirkens Nødhjælp advaret kraftigt imod, fordi 
man netop har undtagelsesbestemmelser for en 
række af de klyngebomber, som bl.a. ligger i Li- 
banon. Dansk Røde Kors og Folkekirkens Nød- 
hjælp ligger i den forbindelse i forlængelse af en 
række internationale ngo'er, som kraftigt har op- 
fordret det danske Folketing til ikke at have den 
kattelem, som man i dag får gennemført, og som 
hr. Naser Khader er med til at gennemføre. 

(Kort bemærkning). 
Naser Khader (UFG): 
Jeg har hørt indvendingerne fra både Dansk 
Røde Kors' og Folkekirkens Nødhjælps side, og 
jeg anerkender indvendingerne, men jeg har 
også hørt, at man faktisk synes, at det er et 
skridt i den rigtige retning, og det accepterer jeg. 

(Kort bemærkning). 
Bjarne Laustsen (S): 
Jeg vil ikke sige, at spørgsmålet om klyngebom- 
ber er det, der har fået hr. Naser Khader til at 
melde sig ud af Det Radikale Venstre. Men den 
vedtagelse fra 2004 og hele den retorik, som Det 
Radikale Venstre også brugte i 2004, passer me- 
get godt med den tale, som hr. Naser Khader 
fremførte på Ny Alliances vegne i dag. Derfor 
synes jeg, at det er synd og skam, at vi bliver slå- 
et i hartkorn med Dansk Folkepartis synspunkt 
om, at klyngebomber er et fremragende militært 
våben, og at man stiller sig op herinde i Folke- 
tingssalen i dag og argumenterer for, at det er ri- 
meligt, at man bruger det. Jeg synes slet ikke, jeg 
kunne genkende nogen ord i hr. Naser Khaders 
tale, der var med til at retfærdiggøre det. 

Problemet er jo, at når Dansk Folkeparti er 
med i sådan et forslag til vedtagelse, der siger, at 
det er helt fint, at det her foregår, og at vi ikke 

skal tage afstand fra alle klyngebomber, så bliver 
forvirringen jo total. 

(Kort bemærkning). 
Naser Khader (UFG): 
Jeg skal ikke svare på Det Radikale Venstres veg- 
ne, der er en ordfører, der kan svare på Det Radi- 
kale Venstres vegne. 

Jeg er ikke altid enig i, hvad hr. Søren Esper- 
sen siger. Men jeg har ikke hørt hr. Søren Esper- 
sen velsigne og acceptere klyngebomber, det har 
jeg faktisk ikke. Og i øvrigt så behøver vi ikke at 
være hundrede procent enige, fordi vi er med i 
et fælles forslag til vedtagelse. 

(Kort bemærkning). 
Bjarne Laustsen (S): 
Det er problemet, for der er sået tvivl om, hvad 
indholdet er i det forslag til vedtagelse. Vi i So- 
cialdemokratiet ville være meget med på at lave 
et andet forslag til vedtagelse, hvis det inde- 
holdt et totalforbud mod alle former for klynge- 
bomber, men det er ikke det, der står. Og vi har 
jo i dag hørt -  og man kan læse det i Folketingets 
forhandlinger, der plejer at være meget præcise 
-  at Dansk Folkeparti siger, at det bare er et 
spørgsmål om farligheden af de forskellige klyn- 
gebomber. 

Kl. 20.10 
Det er det, der skal komme en analyse af. Det 

synspunkt, som hr. Morten Helveg Petersen har 
været fremme med, om, at der er en imødekom- 
melse ved, at man kan se på fordele og ulemper 
ved et dansk moratorium, er jo noget helt, helt 
andet. 

(Kort bemærkning). 
Naser Khader (UFG): 
Jeg vil sige, at jeg er meget enig med hr. Morten 
Helveg Petersen i hans fortolkning af forslaget 
til vedtagelse. 

(Kort bemærkning). 
Rune Lund (EL): 
Jeg vil gerne følge lidt op på det spørgsmål, som 
også hr. Holger K. Nielsen stillede, nemlig hvor- 
dan hr. Naser Khader har det med at stå bag et 
forslag til vedtagelse, som indeholder en katte- 
lem, som er så kæmpestor, at der er en masse 
klyngebomber, som vil kunne trænge igennem 
den kattelem og vil fortsætte med at kunne eksi- 
stere, såfremt man internationalt skulle vedtage, 
at man arbejder for et forbud mod klyngebom- 


