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raels greenser, men at der ingen jeder ma bo pa
Vestbredden? Det der med judenfrei omrade har
vi hert om fer, og jeg bryder mig faktisk ikke om
det. Jeg vil gerne hore, om jeg kan fa en fornuftig
forklaring p&, hvorfor det bare er forbudt.

(Kort bemeerkning).

Mogens Lykketoft (S):

Jeg synes, det er uansteendigt; jeg synes, det-er
uansteendigt af hr. Seren Espersen at bruge den
terminologi i den her debat. De 1,2 millioner pa-
laestinensere, der bor i staten Israel inden for den
grenne linje fra 1967, var folk, der ogsd boede
der, for staten Israel blev grundlagt. Det var
nogle af dem, der ikke flygtede eller blev fordre-
vet.

De israelske boszettelser, der findes, er nogle,
der er oprettet med militeer magt af en beseettel-
sesmagt i strid med folkeretten pé et besat folks
omrade.

Det gor da en forskel, og forskellen forstar
man vel tydeligst af, hvor reedselsfulde forhol-
dene er f.eks. for de 115.000 paleestinensere, der
bor i Hebron, hvor halvdelen af boligerne i den
centrale del af byen er lukket ned og de fleste af
erhvervsmulighederne er lukket ned for at kun-
ne indplante 500 fanatiske israelske boseettere i
byen. Den form for beszettelsespolitik er kon-
fliktskabende ud over alle greenser, og det er

den, der byar bringes til ophyar
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(Kort bemeerkning).
Soren Espersen (DF):

"Nu var der masser af joder, der boede i Hebron
og Nablus og Betlehem for 1948, og de blev altsé
jaget veek efter 1948, da greenserne aftegnede
sig. Nogle af dem vendte s4 tilbage igen efter
1967, for nu var der sa mulighed for at komme
tilbage. Men hr. Mogens Lykketoft besvarer ikke
mit spergsmal: Skal en paleestinensisk stat vaere
jodefri?

(Kort bemeerkning).

Mogens Lykketoft (S):

Jeg anerkender sadan set ikke spergsmalets rele-
vans, for hvis parterne kan forhandle om, hvem

der skal have lov til at bo i det omrade, sé er det
fint. Det er et spergsmal om, at militeert anlagte

bosaettelser pa besat omrade er folkeretsstridige.

Formanden:
Tak til hr. Mogens Lykketoft. Sa er det hr. Seren
Espersen som ordferer.

Seren Espersen (DF):

Jeg siger tak til udenrigsministeren for hans gen-
nemgang af denne vanskelige sag, som jo har
veeret gverst pa denudenrigspolitiske dagsor-
den ikke alene her i Danmark, men i parlamen-
ter og regeringer verden over i neesten syv artier,
en indikation af, at dette er en ganske speciel
konflikt. I en periode kan der méske synes at ske
fremskridt, man foler det, som om der tages et
skridt fremad, og sd sker der et eller andet, der
gor, at man i den efterfelgende periode gér to
skridt tilbage. Det er for os alle, som gnsker sik-
kerhed, fred og velstand til regionen, frustreren-
de og tragisk at veere vidne til.

Statsministeren har bidraget positivt til at for-
bedre forholdet mellem israelere og arabere, og
ikke mindst skal udenrigsministeren roses for
det personlige engagement, han leegger i at lase
konflikten. Han har veeret i front i den sakaldte
kereplan for fred, som burde kunne vaere et godt
udgangspunkt for forhandlinger.

Dog mé jeg sige, at det, at nogle opfatter kere-
plan for fred som et slutdokument, et facit, som
forhandlingerne nedvendigvis skal ende med,
er en holdning, som Dansk Folkeparti ikke deler.
Man kan sagtens bruge kereplanen, men netop
kun som en kereplan. Det kan veere, man under-
vejs korrigerer kursen og dermed slutmalet. For
os er det vigtigste, at parterne seetter sig sam-
men, og at det sker rimelig fordomsfrit og uden
de store forhandsbetingelser.

Det er vor opfattelse, at Israel har strakt sig
endog meget langt i forseget pa at komme til en
forsoning med palaestinenserne. Forst og frem-
mest vil jeg neevne det beundringsveerdige
skridt, der blev taget med tilbagetreekningen fra
Gaza, en beslutning, israelerne traf uden at for-
lange noget til gengeeld. Dér i Gaza uden israel-
ske styrker og uden israelske indbyggere og
med al teenkelig vilje fra det internationale sam-
fund til at stette skonomisk og teknisk burde
der sa veere skabt mulighed for, at paleestinen-
serne kunne tage det forste skridt frem mod de-
res egen stat. I stedet blev israelernes veerdige
tilbagetraekning fulgt op af en vild, total edeloeg-
gelse af alle materielle veerdier, som israelerne
havde efterladt sig. Det gjaldt gode, solide huse,
det gjaldt erhvervsbygninger og overrislingsan-
leeg, det gjaldt topmoderne drivhuse, som re-
preesenterede veerdier pa flere millioner dollars,
og som straks af palestinenserne kunne veere ta-
get i anvendelse til en frugt- og grensagspro-
duktion. De scener var meget triste og styrkede
ikke troen p4, at paleestinenserne mener det al-



