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tuelle debatter, men hvis meningen er, at vi skal
kunne have en levende, engageret debat, hvor-
for mé den sa hejst vare 2 timer, og hvordan
forestiller man sig at den tidsbegreensning skal
gennemfeores i praksis? Betyder det, at hvis man
kan se, at her er der noget, der virkelig vil opta-
ge folk, og som vi virkelig er mange der gerne
vil diskutere, s& bliver det kun ganske f3, der
kan £4 lov til at diskutere, altsa stille spergsmal i
form af korte bemeerkninger til hver ordferer, el-
ler vil man skeere af i den anden ende, sé det kun
er de forste partier, der kommer pa? Hvordan
forestiller hr. Svend Auken sig det vil foregé?
Det var det ene.
K. 15.10

Det andet er: Hvis man er optaget af, at Folke-
tinget skal have gode muligheder for at kontrol-
lere regeringen, hvorfor sd indskreenke mulighe-
den for at stille mundtlige § 20-sporgsmal, s&
man i langt de fleste tilfeelde kun vil have mulig-
heden for at stille ét mundtligt § 20-spergsmal,
hvor vi i dag har muligheden for at stille to?

(Kort bemeerkning).

Svend Auken (S):

Jeg tror tveertimod, at der mange gange vil veere
mulighed for at stille to mundilige spergsmal,
men man kan nu altsé ogsa leegge et meget stort
politisk indhold i at stille et enkelt spergsmél og
sa koncentrere kreefterne om det, og s&, hvis der
er behov for opfelgning, mobilisere kolleger i sit
parti.

Hvad angar de 2 timer, er det jo klart, at det
vil give anledning til problemer af den art, som
fru Line Barfod understreger, men det er jo helt
normalt i andre parlamenter, at man afseetter et
bestemt tidsrum til en debat. Vi er ikke s& vant -
til det i Danmark, men nu prever vi noget nyt og
ser, hvordan det gér. Nemt bliver det ikke, men
det er dog en spaendende tanke med de hasten-
de foresporgsler.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Betyder det, at hvis det nu viser sig, at vi nogle
gange oplever, at vi har nogle debatter, som folk
faktisk er engagerede i, og som ogsa interesserer
folk uden for Christiansborg, og hvor det bliver
oplevet af en del af debattererne som et klart
problem, at de fleste ikke kan f4 lov at komme til
orde, fordi man seetter den her tidsbegreensning
p4, sa vil Socialdemokraterne veere villige til at
se p at eendre det, ndr vi en dag kan fé flertal
for at opheeve den tidsbegreensning?

Der er jo den forskel pa det danske parlament
og mange andre, at vi har mange partier i det
danske parlament, og det tager jo noget leengere
tid, hvis alle partier skal have mulighed for at
komme til orde. -

Med hensyn til spergsmal er det rigtigt, at jo
storre partiet er, jo flere kolleger har man, som
kan vaere med til at stille spergsmal, men hvis
man ikke er s stort et parti, er det jo sveert at
kunne mobilisere kolleger til at deckke flere om-
réder. Der vil det ofte veere den samme person,
der deekker flere ordfereromrader og derfor -
ogsa kan have behov for at stille spergsmal til
forskellige ministre, og den mulighed fjernes jo
nu.

(Kort bemeerkning).

Svend-Auken (S): :

I dag har vi ikke nogen hastende forespergsler,
vi har ikke nogen ret til at lave en hastende fore-
spergsler, sd det er under alle omsteendigheder
et fremskridt.

Vi skal se pa alle regeleendringernes virkning
allerede til fordret, og jeg kan love, at vi vil se
meget grundigt pa erfaringerne og i givet fald,
hvis det er nedvendigt, lave dem om. Men man
kan da ikke komme til noget andet resultat, end
at det her er en klar styrkelse af debatten og her-
under ogsa muligheden for en opposition, der er
liv i, for at reagere hurtigt og stille en minister -
eller en regering til ansvar.

Den fg. formand (Elisabeth Arnold):
Der er bedt om yderligere korte bemaerkninger
fra hr. Rune Lund.

(Kort bemeerkning).

Rune Lund (EL):

Jeg mé indremme, at jeg synes, det er lidt spe-
cielt, at man efter at have afholdt en konference i
oktober 2006, hvor et af de to hovedpunkier var,
hvordan man kan f& bedre kontrol med regerin-
gen, sa ender med et forslag her i Folketinget,
som faktisk pa en lang reckke omréder svaekker
Folketingets kontrol med regeringen. Der er
onsdagsspergetiden jo faktisk et ret vigtigt in-
strument, som oppos1t10nen har, med hensyn til
at kunne kontrollere regeringen.

Jeg vil sperge hr. Svend Auken, om hr. Svend
Auken ikke er enig med mig i, at den sendring,
der ligger af onsdagssporgetiden her, er en ind-
skraenkning af de muligheder, som eksisterer i
forhold til dem, vi haridag. - )



