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se, at man begik en lovoveriraedelse, inden man
startede pd det her.

S4 vil jeg gerne korrigere: Jeg taler ikke imod
lovforslaget, jeg taler imod de sendringsforslag,
som er overbudspolitik fra oppositionens side.

(Kort bemeerkning).

Per Clausen (EL):

Jeg kan forstd, at den konservative ordforers in-
dignation i den her sag beeres af, at noget far en
given konsekvens efter fire overtraedelser i ste-
det for efter seks overtreedelser. Det kan beere
megen indignation, vil jeg sige, og det er impo-
nerende. Jeg haber, ordfereren kan bevare det til
vigtigere sporgsmal eller storre forskelle.

Sa bare til allersidst: M& den konservative
ordferer ikke erkende, at den branche, hvis inte-
resser han forseger at varetage, er karakteriseret
ved en systematisk overtraedelse af reglerne?
For det er jo peene, ordentlige, ansteendige fir-
maer, som vi ved over for Fodevarestyrelsen har
erkendt, at de ikke har overholdt reglerne, og
som har féet besked p4, at man skal overholde
reglerne, hvorefter det 2 &r senere konstateres, at
de sédan set ikke af den grund er begyndt at
overholde reglerne.

K1 1525

(Kort bemeerkning).

Allan Niebuhr (KE):

Lad mig gentage, hvad jeg sagde for: Vi har in-
gen intentioner om at holde handen over folk,
der bevidst begar lovovertraedelser, men vi har
ogsé faet den viden, at-der altsa er omrader,
hvor man ikke er i stand til at se, hvorvidt man
begar en lovoverireedelse. Og det har meget
vidtraekkende konsekvenser, hvis man vil lukke
en virksomhed.

Derfor mener vi, at man med tre plus tre klip
har lavet et meget, meget vidtgdende regelseet,
som nogle nu hermed ensker at gore endnu
strammere, s& stramt, at man vel darligt kan for-
teenke virksomhederne i, at de f:aler s1g nervgse
over det her.

Og sa glemmer man jo hge at sige, at der ud
over en fordobling af baden ligger yderligere 50
pct. foregelse i aendrmgsforslaget fra oppositio-
nens side.

Jeg tror ikke, at beder alene eendrer pé det
her. Jeg tror derimod, at en dialog om, hvordan
man nar frem til det bedste resultat, ville veere
det bedste for alle parter. Den dialog syntes jeg
vi var pd vej til, og den synes jeg vi skulle fort-
saette i stedet bare at blive ved bevidstlest at

leegge noget oveni og kreeve noget, som virk-
somhederne, transportererne og landmaendene
ikke har mulighed for at overholde.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Zndringsforslag nr. 1-4 vedtoges uden afstem-
ning.

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling. ‘

Forste nastformand (Svend Auken):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neaeste sag pa dagsordenen var:

33) Anden behandling af lovforslag nt. L 203:
Forslag til lov om @ndring af lov for Feeroerne
om rettens pleje. (Massemediernes kildebe-
skyttelse, bﬁrnesagkyndige dommere og uden-
landske advokater pa Fergerne m.v.).

Af justitsministeren (Lene Espersen).

(Premsat 28/3 2007. Ferste behandling 18/ 4
2007. Beteenkning 8/5 2007).

Der var stillet 2 eendringsforslag i beteenknin-
gen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet sen-
dringsforslag.

Lovforslaget og sendringsforslagene sattes til
forhandling under et.

Forhandling

Jorgen Arbo-Baehr (EL):
Da vores ordferer, fru Line Barfod, ikke kan
veere til stede, skal jeg pa hendes vegne oplyse,
at Enhedslisten vil stemme hverken for eller
imod det samlede forslag, og det geelder ligele-
des sendringsforslagene.

Det skyldes, at det under forstebehandlingen
og den efterfelgende udvalgsbehandling viste



