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varer og udvikler arbejdspladser i Europa. Der
kan vi sammen styrke vores muligheder for at
sikre den europeeiske velfeerd, og det forstér jeg
simpelt hen ikke at Dansk Folkeparti er mod-
stander af.

(Kort bemeerkning).

Martin Henriksen (DF):

Lad mig give et eksempel. Der blev givet et an-
det eksempel tidligere i dag i forbindelse med
den her sag, hvor jeg forstar, at alle sammen er
grundleeggende enige om, at den danske ar-
bejdsmodel er en fornuftig méde at indrette ar-
bejdsmarkedet pa. Det forstar jeg. Men sa kan vi
jo-ogsa se, at EU altsd mere og mere blander sig
i det danske arbejdsmarked og de danske ar-
bejdsmarkedsforhold, og jeg er ikke sikker pa, at
parterne pa arbejdsmarkedet ngdvendigvis sy-
nes, det er en god idé. Nogle gange forstar jeg
faktisk, at de synes, det er rigtig skidt.

Nar vi eksempelvis ser pa den her sag i Sveri-
ge, hvor et lettisk eller estisk firma har lagt sag
an, fordi de neegter at acceptere en svensk over-
enskomst, sd er det jo en sag, der er op til EF-
Domstolen at afggre. Det er da problematisk,
fordi vi s& naermer os noget, hvor det ikke er et
mellemstatsligt frivilligt samarbejde, hvor man
arbejder pa at opna nogle malseetninger, men
hvor EF-Domstolen kommer ind og skal gere sig
klog pa det. S& bryder man jo sddan set med det
princip, som hr. Lars Barfoed siger er et godt
princip.

Jeg synes egentlig, at mellemstatsligt samar-
bejde er et godt princip at arbejde ud fra. Men
man kan bare se nogle tendenser, som beveeger
sig veek fra det udgangspunkt, som jeg kan for-
std vi er enige om, og det er jo det, vi synes er
problematisk.

(Kort bemeerkning). :
Jorgen Arbo-Baehr (EL): .
Jeg forstéar pd hr. Martin Henriksen, at han
egentlig synes, at den danske flexicuritymodel
er en god model for reguleringer af arbejdsmar-
kedet. Sa undrer det mig bare, at Dansk Folke-
parti har medvirket til samtlige de forringelser,
som regeringen har villet gennemfore, af den so-
ciale sikkerhed for folk, der er arbejdslese.

Kan hr. Martin Henriksen ikke forklare mig,
hvordan det kan lade sig gore?

(Kort bemeerkning).

Martin Henriksen (DF):

Der er jo et sikkerhedsnet under dem, som bli-
ver arbejdslese i Danmark. Det er der jo et langt
stykke hen ad vejen, og det synes jeg sddan set
ogsa der skal veere.

Men vi har jo ogsé den politik, og det er vores
helt egen politik, som vi ikke har ladet os kopie-
re fra Lissabonstrategien, at det skal betale sig at
arbejde. Det synes jeg egentlig er en ganske ri-
melig politik at have, men samtidig skal der.
selvfolgelig veere et socialt sikkerhedsnet under
dem, som af den ene eller anden grund ikke er i
stand til at fa et arbejde, eller som i perioder stér
uden for arbejdsmarkedet.
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(Kort bemeerkning).

Jorgen Arbo-Baehr (EL):

Kan hr. Martin Henriksen ikke bekraefte, at det
sociale sikkerhedsnet i Danmark med Dansk
Folkepartis stemmer er blevet systematisk for-
ringet — kontanthjeelpsloft, starthjeelp, 300-ti-
mers-regel — og at dagpengeniveauet ar for ar
bliver relativt lavere og lavere, giver darligere
og darligere deekning, og at den sociale sikker-
hed ved arbejdsleshed dermed er blevet forrin-
get gang pa gang?

Det er jo netop det, der er hele humlen ved
flexicuritymodellen: at man skal have en hej so-
cial sikkerhed til gengeeld for den fleksibilitet,
der er pé arbejdsmarkedet. Sa det er uforklarligt
for mig.

(Kort bemeerkning).

Martin Henriksen (DF):

Det er meget muligt, at det er uforklarligt. Nu
kan jeg s& bare henvise dels til det, som jeg sva-
rede lige for, dels til, at vi rent faktisk er inde i en
gkonomisk udvikling i Danmark, som jo ogsa er
bedre end i en lang raekke andre EU-lande, Lis-
sabonstrategi eller ej; som rent faktisk serger for,
at flere mennesker kommer i arbejde. Der er rent
faktisk flere af dem, der er pa starthjeelp, som
kommer i arbejde. Der er jo flere af dem, som er
pa forskellige offentlige overferselsindkomster,
som kommer i arbejde.



