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kaér, saledes at lonmodtagere i Danmark har de
samme vilkar som lenmodtagere andre steder
og erhvervslivet har de samme muligheder i det
indre marked, er sadan set gunstigt for dansk er-
hvervsliv.

Anden neestformand (Poul Nedgaard):

Jeg siger jeg tak til ordfereren og beder den nee-
ste ordferer, hr. Svend Auken, komme pé taler- -
stolen.

Svend Auken (S):

Jeg skal med det samme sige, at Soc1a1dem0kra-
tiet ikke kan stotte det af hr. Rune Lund fremsat-
te forslag til vedtagelse. Vi er tilheengere af Lis-
sabonstrategien, vi er tilheengere af den &bne ko~
ordinering pé beskeeftigelsesomradet. Vi sa selv-
folgelig gerne, at det blev praeget mere af social-
demokratisk ledede regeringer, end tilfeeldet er i
dag, men selve metoden, selve sigtet er vi glade
for. Det er da ogsa en blomst, der har vokset i
den feelles have, da Socialdemokratiet og De Ra-
dikale og Socialistisk Folkeparti sammen med .
Enhedslisten havde flertal her i salen.

Vi mener, at det europeeiske samarbejde mel-
lem demokratiske lande, der har feelles proble-
mer, feelles interesser, om at finde fzelles losnin-
ger er.en god ting, og vi deler slet ikke Enhedsli-
stens negative syn pa det europae1ske samarbe]—
de. .

Nogle gange er det mest formalst]enhgt at
dette samarbejde er forpligtende, og at man kan
traeffe bindende afgerelser, gerne med flertal; -
andre gange er det derimod ikke acceptabelt at
overflytte kompetencen — det geelder f.eks. pa
beskeeftigelsesomradet — til Europa. Derfor er
den &bne koordineringsmetode, hvor landene
medes om nogle felles mal, udveksler oplysnin-
ger, bliver klogere, prover at arbejde med tinge-
ne og opstiller kriterier, efter hvilke man maler
sin indsats; faktisk en god made at arbejde sam-
men pé og et nyttigt supplernent til det forplig-
tende samarbe]de ' ,
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Det m4 veere hdt e]endommehgt for hr. Rune
Lund, at han, som mener, at denne &bne koordi-
neringsmetode skal erstatte hele det forpligten-
de samarbejde i Europa, er den alvorligste kriti-
ker af samarbejdet der, hvor det sa faktisk er
gennemfort.

I det hele taget er der meget, der kan give
anledning til overraskelse her i dag. Hr. Rune

Lund taler meget om forringelse af efterlensord-
ningen. Da jeg var den minister, der i sin tid gen-
nemferte efterlensordningen, Kan jeg jo ogsa hu-
ske, hvem der stottede den, og hvem der ikke
stottede den. Og som bekendt stemte hverken
det yderste venstre eller det yderste hejre for ef-
terlonnen, da den i sin tid blev gennemfert. Men
nu er det yderste venstre og det yderste hejre sa
optaget af, man ikke m4 aendre i dette dyre kle-
nodie, som man i sin tid ikke kunne stotte gen-
nemforelsen af.

Det kan ogsé overraske, at den nuveerende re-
gering er sa utrolig stolt af flexicurity, der hviler
pa en aktiv arbejdsmarkedspolitik, respekt for
arbejdsmarkedets parter og et hejt dagpengeni-
veau, nar man teenker pd, at i hvert fald partiet
Venstre i hele sin lange - jeg havde neer sagt stol-
te, men det sagde jeg ikke — historie har set det
som et af sine vigtigste formal at holde dagpen-
geniveauet nede pa et niveau, der motiverede
folk til at arbejde og tage arbejde, og har veeret
imod heje dagpengesatser. Man behever, hvis
man er i tvivl, blot at leese statsministerens frem-
ragende udredning i bogen om minimalstaten
for at fa at vide, hvor vigtigt det er at f dagpen-
geniveauet meget, meget langt ned. Venstre har
bestemt heller aldrig veeret nogen tilheenger af
fagforeninger eller veeret tilhsenger af en aktiv
arbejdsmarkedspolitik.

Derfor md det veere ejendommeligt at sidde i
en regering og blive rost vidt og bredt for det,
som man har brugt hele sin politiske historie pa
at bekeempe. Vi synes ikke som hr. Rune Lund,
at der her er tale om et darligt samarbejde. Vi sy-
nes maske en gang imellem, at det kan blive for
ordrigt. Vi sa gerne, at.der var noget andet in-
put, og at det ikke var konservative regeringer,
der dominerede i Europa. Selve samarbejdsfor-
men, selve sigtet er vi godt tilfredse med.

Det er klart, at da det i sin tid, i &r 2000, blev
etableret, skete det med nogle mal, som ikke er
blevet indfriet, f.eks. at gore Europa til den mest
velhavende og mest konkurrencedygtige del af
verdensgkonomien. Ogsa andre, mere overdrev-
ne malsaetninger er ikke blevet ndet. Men det -
har veeret et solidt arbejde, og mit vigtigste en-
ske til fremtiden er, at vi fér flere regeringer, som
har deres ophzeng til venstre for midten, i stedet
for den nuveerende situation. Det er nok sé vig-
tigt som det at edelaegge selve det samarbejde,
der trods alt er bide lefterigt og har indebéret
resultater. -



