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Onsdag den 9. maj 2007 (B 96)

gang var det B 43. Og det er ikke for at edeleegge
spaendingen, men jeg kan da allerede nu afslere,
at man stort set fir det samme svar fra mig, som
man fik for 2 ar siden.

Forslagsstillerne ensker at beslagleegge
60 pct. af andelsboligernes sakaldte uberettigede
fortjeneste ved sakaldte spekulative salg. S8 er
sporgsmalet: Hvad er uberettigede fortjenester?
Og hvad er spekulative salg? I et retssamfund,
der bryster sig af at have retssikkerhed for bor-
gerne hojt pé dagsordenen, herer den slags for--
muleringer, der svarer til at saelge elastik i me- -
termal, meget dérligt hjemme.

Og hvad mener forslagsstillerne med, at der
skal indferes avanceskat p& andelsboliger, der
seelges 1 spekulationsgjemed m.v.? Daekker
»m.v.« over, at andelsboliger ogsa skal beskattes
i andre tilfzelde, eller deekker »m.v.« over, at der
ogsd er andre boligformer, der skal beskattes,
hvis det kan konstateres, at ejendommen szelges
for mere, end den er kebt for?

Forslagsstillerne vil indfere en ny beskatning
af andelsboligejerne for at lose noget, som for-
slagsstillerne mener er et problem ved oples-
ning og salg af andelsboliger. Men at en andels-
boligforening — hvis foreningsdeltagerne ellers
kan blive enige om det — kan oplese sig selv og
selge ejendommen med eller uden fortjeneste,
er jo ikke en ny problemstilling, og her ma jeg s&
gentage mig selv for sidste gang: Indferelsen af
nye skatter er ikke en del af regeringens skatte-
politik.

Regeringen er gaet til valg pa et lofte til skat-
teyderne om et skattestop, og det lafte har jeg
teenkt mig at holde.

Det kan godt veere, at forslagsstillerne er lige-
glade med borgernes behov for at have tryghed i
hverdagen med hensyn til, hvilke skatteregler
der geelder, og hvad de har indrettet sig i tillid
efter. Men det er jeg ikke ligeglad med.

Det kan godt veere, at forslagsstillerne mener,
at man kan skalte og valte med borgerne og de-
res boligekonomi efter forslagsstillernes for-
godtbefindende. Men det er jeg ikke enig i.

Efter de oplysninger, jeg har faet fra
Erhvervs- og Byggestyrelsen, kan en del af af-
gangen pé andelsboligmarkedet i 2006 tilskrives
en stigning i antallet af nyere andelsboligfor-

eninget, som szelges til andelshaverne selv som

ejerlejligheder.

Der findes séledes et antal andelsboligbygge-
rier, typisk raekkehuse, der er opfert pd en made,
som muligger udstykning efter udstykningslo-
ven. De ejendomme, som er opfert, s& udstyk-

ning er mulig, er typisk af nyere dato, og i nogle
tilfeelde har tilfeeldigheder i sin tid afgjort, om
boligerne blev ejer- eller andelsboliger. -

Inden man gér for hardt til andelsboligfor-
eningerne, skal man ogsa lige huske at tage i be-
tragining, at en del af de andelsboligejendom-
me, der selges, faktisk saelges, fordi ejendom-
men er i sa darlig stand, at andelshaverne ikke
selv kan overskue de gkonomiske konsekvenser
ved at renovere ejendommen.

Vil forslagsstillerne fastholde disse menne-
sker i en dérlig lejlighed i en darlig vedligeholdt
ejendom? Hvordan skal de komme af med en
skimmelsvamperamt ejendom eller en ejendom
med bad i keelderen, hvis ikke de méa szlge den?
Er muligheden for at szelge hele ejendommen
samlet til nogle, der kan skaffe finansiering til en
istandseettelse eller en renovering af ejendom-
men, ikke i den situation den eneste vej frem og
en god og fornuftig lesning for andelshaverne,
samtidig med at der bliver basis for en tiltreengt
opgradering af boligmassens kvalitet, s& den
svarer til nutidens standarder?

Kl. 18.10

Jeg er ikke overbevist om, at det er et problem
i forbindelse med salg af andelsboligforeninger.
Jeg er ikke overbevist om, at der er et problem i
forbindelse med salget af andelsboliger. Jeg er til
gengeeld sikker pd, at hvis der er et problem
med, at en andelsboligforening opleses, skal det
ihvert fald ikke lgses ved at leegge skat pd en
eventuel avance. Skattesanktionen er set ud fra
en samlet samfundsbetragining for upreecis, for
vilkérlig og er alt for dyr og tung rent admini-
strativt. En avancebeskatning vil i forhold til
problemstillingen med likvidationer veere som
at sld sem i med en skovl — uhensigtsmeessig og
ineffektiv.

Hvis man virkelig mener, at det er et pro-
blem, at &ldre andelsboligforeninger opleses og
ejendommene szelges, vil det veere noget mere
neerliggende at g& ind og hdndtere det problem
direkte via andelsboliglovgivningen end ved at
prove at ramme det indirekte ved at leegge skat
pa en avance, der er sveer at opgere.

Ogsa pé det her felt har Folketinget allerede
gennemfort et tiltag. Med den lovgivning, som
gkonomi- og erhvervsministeren gennemferte i
2005, blev det forbudt at saelge en andelsbolig-
foreningsejendom til en ny andelsboligforening i
en periode pa 5 &r efter oplgsningen. Hensigten
hermed var at fjerne muligheden for salg af an-
delsboligforeningsejendomme med det formal
straks at lade billige andelsboliger genopstd som



