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Men jeg vil gerne fuldsteendig i forleengelse af
det, statsministeren sagde, sige, at lov og ret
selvielgelig skal overholdes. Men hvis man vil
gd ind i en sag og man som minister skal svare
pa spergsmal, er det nedvendigvis ret afgeren-
de, at det er en sag, man har hdndteret som mi-
nister, og det er jo altsd ikke det, der er tilfeeldet
her. Derfor er svarene altsé sd ens, som de har
veeret, og i fuldsteendig overensstemmelse med
de meget, meget ens sporgsmal, der er blevet -
stillet i den her seance.

Hermed sluttede spergsmalet.
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5) Til skatteministeren af:

John Dyrby Paulsen (S):

»Er ministeren enig med Venstres skatteordfe-
rer, Kim Andersen, ndr han udtaler, at »hvis man
er veerdifuld for samfundet, skal man kunne
komme hurtigere pa hospitalet«, og »det strider
mod tanken om lighed, at lavtlennede betaler
for rigere borgeres tur pa privathospital, men
det er nadvendigt for at fa offentlige hospitaler

til at oppe sig«, jf. Nyhedsavisen den 2. maj,
side 62« T

John Dyrby Paulsen (S):
Jeg bemaerkede i Nyhedsavisen den 2. maj, at
Venstres, skatteordferer, hr. Kim Andersen, ud-
talte, at hvis man er veerdifuld for samfundet,
skal man kunne komme hurtigt pa hospitalet.
Han udtalte videre, at det godt kan veere, at det
strider imod tanken om lighed, at lavtlennede
betaler for rigere borgeres tur pa privathospita-
let, men at det er nedvendigt for at fa offentlige
hospitaler til at oppe sig.

Jeg vil godt here, om ministeren er enig i den
udtalelse. . -

Skatteministeren (Kristian Jensen):
Det er jo sddan en seerlig socialdemokratisk di-
sciplin at tage udtalelser fra en person og sa i
stedet for at skrive leeserbreve og imedegé de
udtalelser sperge andre, om de er enige i dem.
Jeg er blevet spurgt, om jeg er enig med Kim An-
dersen, og finansministeren er blevet spurgt, om
han er enig med mig, og statsministeren blev s&
spurgt, om han er enig med finansministeren.
Sadan sperges der til, hvorvidt man er enig.

Jeg skal bare anbefale hr. John Dyrby Paulsen
at ga ind pd Nyhedsavisens hjemmeside,

avisen.dk, finde artiklen og sa g& ned i bloggen
og leese det indleeg, som hr. Kim Andersen har
skrevet. Jeg skal bare citere et afsnit fra det:

Jeg har aldrig udtalt mig om veerdifulde eller
mindre veerdifulde borgere. Det ses faktisk ogsa
af artiklen. Det er jeg ikke citeret for, og det me-
ner jeg ikke. Det er en journalistisk udleegning,
som jeg ikke kan sta inde for. Citat slut.

Nar vi har faet afklaret, at der er en journalist,
der har strammet sin historie til langt ud over,
hvad de egentlige citater kan holde til, s& lad os
kigge pa, hvad sundhedsforsikringer er. Sund-
hedsforsikringer er faktisk en ordning, der gér
ud p4, at ansatte kan tilbydes en sundhedsfor-
sikring i virksomheden, uden at de bliver be-
skattet af det.

I starten, det vil sige i 1999, var det kun alko-
holafveenning, der var med, men siden 2002 blev
ordningen udvidet, sidan at den nu omfatter
leegefagligt begrundede behandlinger ved syg-
dom eller ulykke, som direkte eller indirekte af-
holdes af arbejdsgiveren.

Der er jo nogle betingelser for, at det kan
heenge sammen. Man skal have afholdt udgiften
som led i arbejdsgivernes generelle personale-
politik for alle ansatte i virksomheden, og her-
under skal en forsikring, der tilbydes af arbejds-
giveren, tilbydes samtlige ansatte. Der stilles
endvidere krav om, at der er leegehenvisning el-
ler leegeerkleering om, at den ansatte har behov
for behandlingen.
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Sa det, der egentlig er tale om her —bortset fra
en forvrevlet artikel — er, at vi har faet en ord-
ning, som ger, at virksomhederne tager et sterre
socialt ansvar; en ordning, som sikrer, at hvis
man tilbyder det til én medarbejder, skal man
tilbyde det til alle medarbejdere pa arbejdsplad-
sen. Dermed er det en ordning, som har betydet,
at flere danskere har faet en bedre sundheds-
deekning end tidligere.

John Dyrby Paulsen (S):

Det var i virkeligheden et svar pa det modsatte
af det, jeg bad om. Jeg neevnte det her med, at
det skulle veere veerdifuldt for samfundet, og jeg
har ogsa leest bloggen, men det, jeg spurgte om,
var jo kommentaren til det her citat med, at det
strider mod tanken om lighed, at lavtlennede
betaler for rige borgeres tur pa privathospitalet,
menat det er nedvendigt for at fa offentlige ho-
spitaler til at oppe sig. Det var den del af det, jeg
bad om ministerens kommentar til, ikke til den
anden del.



