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Jeg haber og tror og er overbev1st om, at bade
lederen og medarbejderne pa centeret arbejder
efter de principper, som geelder for dansk forsk-
ning, og som vi jo normalt i den her sal er enige
om at vi skal hylde.

Pernille Frahm (SF)

Jamen det er jo sa pinligt, for alle ved, hvordan
det her center blev oprettet, hvordan det foregik:
Man var ikke tilfreds med den forste undersp-
gelse, og sa skulle man have en ny, der sagde det
rigtige. Bagefter skal vi s here alt det her om fri
forskning,.

Jeg vil bare gerne sige til videnskabsministe-
ren: Bare kom med ét citat, hvor jeg har sagt no-
get som helst om indholdet i Bent Jensens forsk-
ning, bare giv mig et eksempel p4, at jeg har sagt
noget som helst om indholdet i Bent Jensens
forskning. Det har jeg ikke ment noget som helst
om. Jeg har ment noget om den made, manden
opferer sig pd, og om de konsekvenser, det far
for hele det center og for hele den respekt, der
star omkring 10 mio. danske skatteyderbetalte
kroner, som nu er heeldt lige ud i vasken.

Videnskabsministeren (Helge Sander):

Jeg bliver nedst til at fastholde, at spergsmal om
brud pé god forskningsskik eller pa traditioner-
ne i dansk forskning normalt klares pé forsk-
ningsinstitutionerne, og hvis det er séledes, at
der stadig vaek er nogle, der mener, at det ikke er
i overensstemmelse med de retningslinjer, der
er, s4 har vijo det system, som er geeldende her i
landet.

Det er muligt, at fru Pernille Frahm ikke er .
gaet ind i selve forskningen, og det er ogsa gan-
ske svaert, da det jo er et nyt center, men for s&
vidt angar det, der er passeret, bliver jeg nedt til
at fastholde, at det er en sag, der alene vedrerer
forholdet mellem forskeren og PET. Det tror jeg
star ret klart efterhdnden, dels efter statsministe-
rens mange svar, dels efter det, jeg har forspgt at
svare pa hr. Rasmus Prehns spergsmal.

Formanden:
G4 er det hr. Rasmus Prehn for et afsluttende
spergsmal.

Rasmus Prehn (S):

Indledningsvis vil jeg da gerne glaede mig over,
vi ser en videnskabsminister, der i dag hylder
princippet om forskningsfrihed. Normalt i an-
dre sager oplever vi jo ikke videnskabsministe-

ren som veerende den, der sidder forrest i bus-
sen, nar det princip skal hyldes. Men det er jo
herligt at f4 det understreget.

Jeg synes bare, det er lidt beteenkeligt, at vi
har en videnskabsminister, der her i Folketings-
salen giver udtryk for, at den forskningsfrihed,
som regeringen leegger vaegt pa, handler om fri-
hed til at bryde regler, der er indgaet aftale om
med PET, offentliggere ting, der ellers er hem-
meligstemplede, offeniliggere ting, der er per-
sonfelsomme osv., og at man slet ikke vil tage
noget pa sig, vedrerende hvad forskningsskik
er. Neeh, det handler om frihed, man skal bare
kunne propagandere imod navngivne personer
osv., hvilket jo intet har med forskning at gere,
men er ren propaganda. Det synes jeg sddan set
er sprgeligt.

Jeg synes, at ministeren har et ansvar for at
indskeerpe over for det her center, ikke hvordan
det skal forske — det skal vi ikke blande os i -
men at det skal overholde de regler, der er ind-
gaet, og at det ikke ma bruge dets adgang til ma-
teriale til at heenge folk ud og lave propaganda
frem for at lave ledig forskning. Det er trods alt
skatteydernes penge, vi bruger her. Ministeren
har et ansvar. ‘

Videnskabsministeren (Helge Sander):

Det er dog magelast, at man skal st& her og here
hr. Rasmus Prehn seette spergsmaélstegn ved no-
get, som ikke alene Socialdemokraterne og Ven-
stre har veeret enige om, men som, sédan som
jeg husker det, hele Folketingssalen var enige
om, nemlig hvordan og hvorledes vi tackler ure-
delighed i dansk forskning. Det har vi veeret
fuldsteendig enige om, og det gér jeg ogsa ud
fra vi er fremover.

Nar nu hr. Rasmus Prehn svinger sig op til de,
kan man sige, udleegninger af den aktuelle sag,
er det nok kun, fordi det er onsdagsspergetid.
Jeg haber ikke, at vi er uenige om, hvordan og
hvorledes vi skal tackle uredelighed fremover,
for s& er der en helt grundleeggende ting, vi skal
have op i Folketingssalen vedrerende geeldende
lovgivning.

Sa synes jeg, det neermer sig uforskammet-
hed, nér hr. Rasmus Prehn siger, at jeg ikke ple-
jer at veere med forrest i bussen, nar vi taler om
forskningsfrihed. Altsa, med det lovforslag, vi
lige har vedtaget i Folketinget vedrerende uni-
versiteterne, har vi jo gget forskningsfriheden,
for sa vidt angar, at sektorforskningen nu er
kommet ind under universitetsloven for 2003,
som vi jo var sammen om. Her blev der sat en



