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det skal veere muligt med det samme at fratage:
retten til at transportere dyr, hvis der er tale om
grov mishandling. Vi er meget enige i, at der bli-
ver lagt op til, at man med det samme kan ga
ind og gore det.

Men jeg vil fastholde, og det er ogsa det, ar-
bejdsgruppen siger, og det er det, der ligger til
grund for det her med klip, at det er forhold, der
har indflydelse pa dyrenes velfeerd under trans-
porten, som udleser et klip. Derfor er det over-
ordnet set et spergsmal om dyrevelfeerd, vi dis-
kuterer, ogsa nar vi diskuterer de kliprelevante
overtreedelser.

(Kort bemeerkning).

Tom Behnke (KF):

Den anden del af det er: Har jeg ikke ret, nar jeg
leeser forslaget pd den méade, at det rent faktisk
er muligt som chauffer pa en lastbil, der trans-
porterer dyr, under den samme tur at f4 mere
end et klip, altsé at man rent faktisk kan opna at-
fa tre klip pa den samme tur? 5& begynder vi jo
at tale lidt om, hvilken sterrelse de her klip har,
for det kan det jo veere sveert at forholde sig; til.
Skal det veere tre eller seks eller ni eller hundre--
de?

Vima4 altsé forholde os til, at man rent faktisk
pé én og samme tur uden at lave dyremishand-
ling kan komme i den situation, at man far tre
klip, skal have uddannelse, blive kontrolleret, g&
til eksamen og ny prove, og at man far en betin-
get frakendelse. Forst derefter kommer der s&
yderligere, som ministeren foreslér, tre mulighe-
der, som igen kan udleses pa én og samme tur.
Det er altsa den storrelsesorden, vi taler om,

hvor det i virkeligheden er ret nemt at fa et klip.
K1.19.20

(Kort bemeerkning).
Kirsten Brosbael (S):
Ikke, hvis man overholder reglerne. Og det, som
vi gerne vil med den her lovgivning, er jo sidan
set at sikre, at folk ogsa overholder reglerne.
Problemet er jo, at der har veeret mange gentag-
ne tilfeelde af overtreedelse af reglerne. Der er en
grund til, at vi har de her regler. Det er jo ikke
nye regler, vi snakker om her. Det er regler, der
eksisterer, og hvor vi nu gér ind og siger, at der
er sanktioner, hvis de bliver overtrddt, fordi vi
mener, det er vigtige regler. Det er vigtige for-
hold, som har direkte betydning for dyrenes vel-
feerd, som vi nu laver en klippekortordning for.
Sa er det rigtigt, at man godt kan f4 flere klip
pa en gang, men det er jo, hvis man ikke over-

holder reglerne. Vores intention med den her
ordning er, at der skal veere et klart incitament
til at overholde reglerne, ogsé alle dem, som vi
ilovforslaget har beskrevet skal kunne udlese
Kkiip, for det er forhold, der har betydning for,
om dyrene har det godt under transporten.

Formanden: .
Tak til fru Kirsten Brosbel. S3 er det hr. Christian
H. Hansen som ordferer.

Christian H. Hansen (DF):

Det er en god dag for dyrene i dag, nér vi far
indfert det her. Det, vi har set igennem leengere
tid med hensyn til dyretransporter béde i aviser
og i fjernsyn, har veeret rigtig uhyggeligt. Vi har
set, hvordan nogle har mishandlet dyr, hvordan
nogle har kert dyr over lange straekninger, hvor
de har lidt og dyrene har veeret dede, og hvor de
har bidt af hinanden. Det var de scener, som
gjorde, at Dansk Folkeparti i 2006 fremsatte et
besltutningsforslag, som hed B 47, og som vi
droftede her i Folketingssalen. Der blev sé sene-
re skrevet en beretning, som gik p4, at justitsmi-
nisteren skulle nedseette en arbejdsgruppe, hvil-
ket s& ogsd blev gjort, og sd skulle det ende ud i
et lovforslag.

Nu stér vi s& med lovforslaget, og jeg ma som
udgangspunkt sige, at der er rigtig mange gode
elementer i det. Jeg mé ogsa sige, at de forhand-
linger, der har vaeret omkring lovforslaget, langt
hen ad vejen har vaeret positive ~ det skal man
have — bade fra ministeriets side og fra ministe-
rens side. Men det er sergerligt, at man sa, da vi
kom til facitlisten, alligevel valgte at sige, at det
her skulle veere lidt erhvervsvenligt, at det skul-
le veere lidt sddan, at det ogsd passede til baglan-
det, og at man ikke ville gd med til en ordning,
som Dansk Folkeparti synes havde veeret rime-
lig. Det havde veeret tre klip, og sé var vi stoppet
der. Det gnskede man ikke. '

Det var jo sddan under forhandlingerne, at
partierne provede. Jeg ved, at andre partier sag-
de, at det kunne hedde to plus en —men det er jo
sédan set ogsa tre — og nogle havde nogle andre
modeller. Men man prevede faktisk pa at veaere
meget venlig og sige, at nar vi er i en forhand-
lingssituation, sa siger vi tre plus en, men det
var heller ikke nok. Det var ikke erhvervsvenligt
nok, og derfor matte vi g fra forhandlingerne.
Det var zergerligt at gere pa baggrund af sddan -
en ting.

Men nu kan vi jo f& det gjort alligevel, kan jeg
forsta, for de partier, der sa gik, udger jo et fler-



