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geeldsoptagelse, for de vil ikke blive ramt af
stramningerne vedrerende rentefradraget,
hvorimod de vil f4 gavn af den lavere selskabs-
skattesats. Derfor er det her til gavn for langt de
fleste danske virksomheder. Alene det, at vi har
en minimumsgraense for rentestramningerne pé
20 mio. kz., viser jo, at langt de fleste selskaber
ikke vil blive berprt af det.

Vi gar meget mélrettet ind nu med forslaget,
som det ligger, og sikrer, at det er de selskaber,
der har skatteplanlagt, der kommer til at betale,
for at vi fir en bredere base, samtidig med at vi
far genoprettet det skatteprovenu, som vi skulle
have, og dermed ogsa far genoprettet det gkono-
miske rdderum, som vi mener der bar veere.

Jeg er helt uenig i den betragtning, som hr.
Frank Aaen har om, at vi, hvis EF-Domstolen si-
ger, at nogle regler er til hinder for den lige kon-
kurrence, skal veere ligeglade og bare lade st til.
Jeg er meget tilhaenger af, at EU har et regelsat,
der tillader fri bevaegelighed for virksomheder,
kapital og mennesker, og at de ogsé har en over-
végningsenhed i form af EF-Domstolen, der sik-
rer, at de vilkér, vi seetter op for egne virksomhe-
der, er de samme, som dem, vi seetter op for an-
dre landes virksomheder. Det, der sker med EF-
domstolen, er jo ikke, at de siger, at vi ikke m&
have CFC-regler og sikre os mod skatteplanleeg-
ning, de siger blot, at de regler, vi paforer andre
landes virksomheder, skal vi ogsé veere klar til at
péfere vores egne. Og jeg mener faktisk, at Dan-
mark som land har god gavn af at have en dom-
stol, som sikrer, at andre lande ikke laver seer-
regler for at favorisere deres egne virksomheder.
Som et lille land har vi den sterste fordel af at
have et frit og &bent indre marked..
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Jeg er ret sikker p4, at vi under udvalgsarbej-
det vil komme til at uddybe en lang raekke af de
sporgsmal, der er blevet rejst her, men jeg skal
alligevel forsege at naevne nogle fa stykker af
dem.

Til hr. John Dyrby Paulsens polemiske kom-
mentar om, at vi lyttede til erthvervslivet, men
ikke til demonstranterne vedrerende forringel-
ser af bernepasningen, skal jeg bare sige, at
sandheden jo er, at i erhvervslivets kritik var der
nogle punkter, der var sagligt funderede. Det, vi
oplevede, var, at de pastande, vi horte i efteréret
om nedskeeringer, jo nu er blevet dokumenteret
som falske, og det, der reelt er sket, er, at der har
veeret en stigning i det provenumeessige, det
pengemaessige forbrug i forhold til bernepasnin-
gen. S regeringen lytter til saglig kritik, men vi

har bare kunnet konstatere, at der er en forskel i,
hvor sagligheden 14 henne.

Der blev spurgt fra flere sider til Nordseen.
Det har hele vejen igennem veeret sédan, at for-
slagene er generelle. Det er forslag, som ikke
rammer specifikke brancher, men alligevel er
det sddan, at jeg godt ter sige, at vores vurde-
ring fra Skatteministeriets side er, at forslaget
her vil veaere neutralt i forhold til Nordseen.
Statskassen vil hverken vinde eller tabe i forhold
til den aftale, der nu engang er indgéet.

Sa blev der sagt fra Det Radikale Venstres si-
de, at man tvivlede pa provenuet, hvorefter der
blev sagt, at man alligevel gerne ville have vaeret
med, hvis bare man havde kunnet bruge det pé
noget andet. Jeg haber, at man stoler pa prove-
nuerne, og hvis man vil bruge pengene et andet
sted, s& accepterer man vel ogs4, at provenube-
regningerne er korrekte.

I forhold til spergsmélet om SKATSs ressourcer
og SKATs undersogelse af de selskaber, der nu
bliver kigget efter i semmene, er det jo sidan, at
der er nogle af de spergsmal, som hr. Poul Hen-
rik Hedeboe rejste, der forst kan undersoges, nar
der reelt har vaeret et videresalg af de selskaber,
der er opkebt. Men vi er géet i dybden med at
kontrollere, og vi har netop sat ind p4 at sikre, at
der ikke bliver taget genveje og overtradt regler
i forbindelse med de opkeb, der har veeret.

54 vil jeg bare sige til hr. Frank Aaens gentag-
ne pastande om den nedadgéende spiral, at vijo
netop kan se her med lovforslagets provenube-
meerkninger, at selv om den nominelle selskabs-
skattesats gar fra 28 til 25 pct., betyder det ikke
en mindre skattebetaling, s& betyder det faktisk,
at vi far genoprettet det provenutab, der har vee-
ret, og at vi dermed ikke er i gang med at lave en
negativ spiral, hvor skattebetalingen bliver fjer-
net, men at vi sikrer, at skattereglerne er s robu-
ste, at skattesystemet ikke er et tagselvbord, men
at det er politisk valgt, hvilken skattesats der
skal veere for at sikre, at vi har et godt og kon-
kurrencedygtigt erhvervsliv.

Afsluttende vil jeg bare sige, at de forhold og
problemstillinger, der har veeret i Danmark ved-
rerende selskaber, der bliver opkebt af kapital-
fonde og andre, der aggressivt har brugt for-
geeldning som et redskab til at fjerne skattebeta-
ling, jo ikke er isolerede danske problemstillin-
ger, det er problemstillinger, der ogs4 findes i
andre lande, og derfor har vi kunnet se, at de
problemstillinger, som har veeret i Danmark, og-
sa dukker op i andre lande. Og jeg er ret overbe-
vist om, at vi vil se, at de andre lande nu vil kig-



