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Onsdag den 2. maj 2007 (L 213)

Er det ordfererens opfattelse, at den internati-
onale konkurrence for danske virksomheder er
blevet mindre de sidste 7-8 &r?

(Kort bemeerkning).

John Dyrby Paulsen (S):

Nu skal man altid passe p& med at udtale sig
om konkurrenceevnen. Det, man kan se, er jo, at
danske virksomheder aldrig har tjent s& mange
penge, som de gor i gjeblikket. Det skal vi da
selvfalgelig alle sammen veere glade for.

Jeg kan ikke se, der er nogen grund til lige nu
at sige, at sa seenker vi selskabsskatten yderlige-
re med over 5 mia. kr. Det haenger ikke engang
sammen med det skattehul, man gerne vil luk-
ke, s& jeg ma bare fastholde: Der er sameend ikke
nogen sammenheeng mellem de to ting, og det
er ganske unedvendigt at seenke selskabsskat-

terne, som man har gjort det.
K1.18.15

Tredje nestformand (Helge Adam Meller):
Der er endnu en kort bemeerkning fra hr. Kim
Andersen.

(Kort bemeerkning).

Kim Andersen (V):

Undskyld, jeg var ikke lige opmeerksom pd, at
der var tre skud i bessen i den her runde.

Tredje naestformand (Helge Adam Meller):

Det er der sa heller ikke, men der skal nok blive
lejlighed til korte bemeerkninger til andre ordfe-
rere. Den var lige ved at g, ja.

Der er sa ikke flere korte bemeerkninger, og
jeg siger tak til ordfereren. Vi gar videre i ordfe-
rerreekken, og den neeste ordferer er Dansk Fol-
kepartis ordferer, hr. Kim Christiansen.

Kim Christiansen (DF):

Endnu en gang skal jeg sige, at da Dansk Folke-
partis glimrende skatteordferer, hr. Mikkel
Dencker, ikke kan veere til stede i salen, skal
jeg leese hans ordferertale op.

Lovforslaget her er en gennemferelse af den
aftale, som regeringen og Dansk Folkeparti ind-
gik den 2. april 2007 om et indgreb mod skatte-
spekulation. Baggrunden for aftalen er, at man
igennem de seneste ar har oplevet, at iseer de s&-
kaldte kapitalfonde har trukket penge ud af
Danmark og dermed undgéet dansk selskabs-
beskatning.

Den udvikling er naturligvis utilfredsstillen-
de, for dermed skrider det finansielle grundlag
for vores velfeerdssamfund. Yderligere kan man
ogsa frygte, at opbakningen og tilliden til vores
skattesystem svaekkes, nar det er de storste sel-
skaber, der har mulighed for at undga dansk be-
skatning, mens mindre virksomheder og almin-
delige borgere, som ikke har mulighed for krea-
tiv skatteplanlaegning, ma betale, hvad de skal.

Med aftalen mellem regeringen og Dansk Fol-
keparti skulle vi gerne have deemmet op for den
udvikling, sddan at alle kommer til at betale de-
res rette bidrag til den feelles pengekasse. Den
konkrete aftale indeholder en lang reekke ele-
menter. De veaesentligste er, at der indferes et loft
over de finansieringsudgifter, der kan fradrages.
Renteloftet udformes som en variant af de alle-
rede kendte regler om tynd kapitalisering.

Endelig nedszettes selskabsskatten fra 28 pct.
til 25 pct. Dermed neutraliseres statens provenu
af aftalens gvrige elementer sddan, at skatte-
stoppet overholdes. Jeg skal understrege, at det
for Dansk Folkeparti ikke har veeret et mal i sig
selv at nedseette selskabsskatten s& meget som
muligt, men vi betragter omleegningen inden for
selskabsbeskatningen i dette lovforslag som et
lukket kredsleb, der skal balancere. Derfor skal
staten ikke have anden provenugevinst, end at
det allerede tabte provenu pé grund af kapital-
fondenes aktiviteter kommer ind igen.

Det er pa den baggrund, man skal se vores
enske om, at provenugevinsten pa lovforslagets
elementer, som ikke vedrerer selskabsskattesat-
sen, tilbagefores til erhvervslivet ved lavere sel-
skabsskat. I Dansk Folkeparti er vi glade for at
std bag denne aftale, som sikrer en retfeerdig
skattebetaling for virksomheder.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Nu sagde Dansk Folkepartis ordferer udmeer-
ket, at formalet her ikke var at £ nedsat sel-
skabsskatten. Men det eendrer jo ikke ved, at det
vil ske, og det eendrer jo ikke ved, at det vil ske
ved hjeelp af Dansk Folkeparti, og at det kunne
veere forhindret, hvis Dansk Folkeparti havde
sagt nej.

Det, jeg altsa ikke kan forstd, er: Hvorfor sy-
nes Dansk Folkeparti, det er vigtigt at foreere et
milliardbelegb til landets banker og forsikrings-
selskaber, der i forvejen tjener styrtende med
penge, i stedet for at bruge pengene pa velfeer-
den?



