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viteter. Vi har set det på andre områder end 
skibsfarten. Vi har set det med selskabsskatten, 
hvor vi deltager i kapløbet ned ad stigen. Vi har 
set det med flyafgifter, hvor vi er forrest i afvik- 
lingen af eventuelle afgifter og så på det her om- 
råde. 

Vi er som sagt, som jeg sagde i starten, med 
på, at der skal være specielle vilkår for sådan et 
konkurrenceområde, men det her går alt for 
langt. SF kan ikke støtte forslaget. 

Den fg. formand (Lissa Mathiasen): 
Tak for det. Næste ordfører er hr. Frank Aaen. 

Frank Aaen (EL): 
Jeg troede faktisk ikke, det var muligt at finde et 
nyt sted, hvor man kunne give rederierhvervet 
skattelettelser. Det er muligvis, fordi de skatter, 
der betales i dag, er så små, at det er helt umu- 
ligt at få øje på dem. Men det er altså lykkedes 
for skatteministeren og for erhvervsministeren 
at finde endnu en lillelillebitte post på statsfi- 
nanserne, hvor der kommer lidt penge fra A.P. 
Møller, Torm og alle de andre, og det kan vi jo 
ikke have, mener regeringen og Dansk Folke- 
parti og De Radikale, som altså synes, det er vig- 
tigt, at det her stenrige erhverv, som jo i forvejen 
bogstavelig talt ikke betaler en krone i skat, nu 
skal have endnu en skattelettelse. 

Jeg forstår det ikke, men det er da flot fundet. 
Til rederier, der har så store milliardomsætnin- 
ger og overskud, har man lige fundet 40 mio. kr., 
man kan forære dem ekstra. Det er da godt nok. 
Jeg vil sige, at næste gang vi skal behandle et 
forslag af den her type, kan vi selvfølgelig af- 
skaffe tonnageskatten med dens meget minima- 
le beløb, eller også bliver vi jo nødt til at give 
dem direkte tilskud, for man kan jo ikke proppe 
flere penge over i dem, end der i forvejen er 
proppet over i dem. 

Jeg vil godt sige tillykke til skatteministeren 
for det nysprog, der er opfundet. Der står: Avan- 
cer ved salg af tonnagebeskattede skibe henføres 
til beskatning under tonnageskatteordningen. 
Man kunne et kort sekund få den tanke, at de 
skulle betale skat, hvis man altså ikke ved, at 
tonnageskatteordningen betyder, at de ikke skal 
betale skat af det her. 

Men er det ikke et fantastisk sprog? Jeg synes 
alligevel, at det da sådan set er vildførende, at 
avancer ved salg og penge fra administration af 
poolsamarbejder skal henføres til beskatning 
under tonnageskatteordningen, når dette på 
dansk betyder, at der ikke skal betales skat af 

det. Tillykke med nysproget. Det er da impone- 
rende at skjule sine hensigter. Rederierhvervet 
ved jo godt, hvad det betyder, men skulle en al- 
mindelig borger komme til at læse det, fanger 
vedkommende jo ikke lige, at det er en skattelet- 
telse, der betyder nul skat. 

Jeg synes ærlig talt, at det er en mærkelig 
form for sprog at bruge i bemærkningerne til 
et lovforslag, at man på den måde skriver det, 
som om det er det modsatte af det, der er virke- 
ligheden. Så står der, at det er på grund af andre 
lande. Ja, man kan jo kun lige nævne Tyskland, 
Cypern, Holland og Storbritannien, og man si- 
ger også, at vi ikke har helt samme gode vilkår 
som nogle af erhvervets konkurrenter -  nogle af 
dem. 

Mange af dem har skrappere regler end det, 
der foreslås her. Er det ikke lidt urimeligt, at vi 
på den måde presser andre lande til også at ind- 
føre skattelettelser for deres rederier, for det er jo 
det, der er virkeligheden. Burde vi ikke som en 
af de største aktører på markedet gå den mod- 
satte vej og sige: Hov, hov, nu stopper vi den her 
internationale konkurrence mod nul, nu går vi i 
spidsen for at prøve at se, om ikke vi kan få 
vendt skruen den anden vej, så vi i stedet for at 
sætte skatterne ned, hvad vi som sagt snart ikke 
kan gøre mere, begynder at få sat skatterne op 
og få andre lande til at gøre det samme, altså at 
vende skruen. 

Har den overvejelse overhovedet været inde i 
regeringens tankebaner, at man måske kunne 
prøve at vende skruen i stedet for hele tiden at 
følge den laveste fællesnævner, finde det land, 
der har den mindste skat og så prøve at se, om 
ikke vi kan nå derned på samme tid? 

Administrative byrder letter vi også, står der 
så her. Hvad er det for noget? Hvis det er noget, 
så er det jo petitesser. Når man i forvejen udskri- 
ver regninger til forskellige deltagere i et pool- 
samarbejde, så skulle man også samtidig skrive, 
at her er nogle, der går dertil, og her er nogle, 
der går hertil, de skal behandles på den måde 
skattemæssigt, og de skal behandles på den må- 
de skattemæssigt. 

Kl. 17.30 
Det er da ikke noget administrativt bøvl. Jeg 

må sige, at regeringen da virkelig er ude for at 
prøve at finde de små fjer, ja, de nærmest ikke- 
eksisterende fjer, for overhovedet at kunne skri- 
ve i bemærkningerne til et lovforslag, at det er 
en administrativ lettelse. Jeg er sikker på, at de 
sidder ovre i regnskabsafdelingen på Esplana- 
den og griner og slår sig på lårene over, at rege- 


