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fru Pia Kjeersgaard har den her slags udtalelser
pa Berlingske.dk den 19. april. Jeg synes da selv,
det er et utrolig stort problem, at der er den teet-
te forbindelse mellem regeringen og Dansk Fol-
keparti, og specielt ndr man ser, at fru Pia Kjeers-
gaard jo til at starte med ikke ville tage afstand
fra de her hagekors/torkleedeudtalelser fra hr.
Seren Krarup. ‘

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Nej, hr. Rune Lund kan ikke tage min tavshed
som udiryk for noget som helst andet, end at jeg
undrer mig virkelig meget over disse nye ten-
denser 1 Enhedslisten. Det skal jeg jo s& i gvrigt
ikke blande mig i, det er jo Enhedslistens egen
afgorelse. Men det er ganske underholdende at
se, hvad der i gjeblikket sker i Enhedslisten —
denne tilpasning til nye tider. Jeg star her med
en vedtagelse, som jeg tror Enhedslistens hoved-
bestyrelse har besluttet den 30. november 2002,
og her star der mange ting, og bl.a. stdr der:

Tveertimod understreger de religiose slags-
mal behovet for at fore verdsliggarelsen af det
danske samfund til bunds. Det har Enhedsli-
stens hovedbestyrelse vedtaget i 2002.
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Men nu kan jeg sé forsta pa hr. Rune Lund, at
der er kommet nye tider, og at man tilpasser sig
ikke blot terkleeder, men ogsa andre former for
religiose symboler.

Formanden:
54 er det hr. Jergen Arbo-Beehr for et afsluttende
spergsmal.

Jorgen Arbo-Bahr (EL):

Jeg kunne godt teenke mig, nar nu statsministe-
ren har taget afstand fra hr. Seren Krarups udta-
lelser — det synes jeg er al sere veerd — at hore:
Nér nu Dansk Folkepartis formand, fru Pia
Kjeersgaard, bakker op om hr. Seren Krarups ud-
talelser, vil statsministeren s ogsa tage afstand
fra fru Pia Kjeersgaard?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Min holdning er gjort krystalklar bade over for
offentligheden direkte og her i Folketingssalen,
hvor det jo ogsa er offentligt tilgeengeligt, nem-
lig at jeg ikke bryder mig om den sammenlig-
ning, der er foretaget, og jeg er uenig i den.

Og s4 tillader jeg mig i ovrigt blot igen at un-
dre mig meget over de nye tendenser i Enhedsli-
sten, som altsé via sin hovedbestyrelse siger, at

vor tids udfordringer ikke bestar i at styrke den
ene eller anden eller tredje religion, tveertimod
understreger de religiose slagsmal behovet for
at fore verdsliggerelsen af det danske samfund
til bunds. Det er det, hovedbestyrelsen har ved-
taget i Enhedslisten.

Men nu her 5 é&r senere skal man tilpasse sig
en ny virkelighed, tilpasse sig nye folketings-
kandidaters holdninger og brug af religiose
symboler. Det skal vi jo ikke blande os i. Jeg til-
lader mig bare at undre mig over —hvad skal vi
sige — dobbeltmoralen i Enhedslisten.

Hermed sluttede sporgsmalet.
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4) Til statsministeren af:

Jorgen Arbo-Baehr (EL):

»Hvordan har statsministeren det med, at rege-
ringens stetteparti bestar af medlemmer som
f.eks. Seren Krarup, som ifelge Nyhedsavisen
torsdag den 26. april mener, at »Homoseksuelle
er handikappede, fordi de ikke kan opfylde be-
tingelserne for et eegteskab og skabe en familie.
Derfor kan de heller ikke forlange at blive lige-
stillet pa det omrade«?«

Jorgen Arbo-Baehr (EL):

Jeg er fuld af respekt for statsministerens evne
til at slutte ethvert spergsmal af med at kaste sa-
dan en pédstand ud i stedet for at svare pa de
spergsmal, vi faktisk stiller. Men statsministeren
skulle prove at teenke efter, hvad der star i den
udtalelse: Vi skal ikke fremme hverken den ene,
anden eller tredje religion. Nu kan jeg jo ikke né
at modgd det hele, men, nej, det er stadig veek
Enhedslistens holdning, at vi ikke skal fremme
hverken den ene, anden, tredje, fjerde eller ingen
religion. Vi gér ind for religionsfrihed. Vi skal ik-
ke fremme den, men vi gar ind for, at folk skal
have ret til at tro pd hvad som helst uanset hvad,
og det har vi altid gjort.

Sa over til spergsmélet, for hr. Spren Krarup
har jo ogs& udmeerket sig ved i Nyhedsavisen at
sige folgende: Homoseksuelle er handicappede,
fordi de ikke kan opfylde betingelserne for et
eegteskab og skabe en familie, derfor kan de hel-
ler ikke forlange at blive ligestillet pa det omré-
de. Er statsministeren enig med hr. Sgren Kra-
rup i det?



