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veere mange forskellige arsager til sociale pro-
blemer, men det kan meget hurtigt blive til et
dybt socialt problem, at man ikke har et sted at
bo.

Derfor stotter Det Radikale Venstre forslaget,
som vi jo er medforslagsstiller af, og vi vil ogsé
blive ved med at fore debatten for det. For det er
jo rigtigt, at det har veeret fremsat i flere udga-
ver, og her i den senest reviderede udgave har vi
naturligvis taget det seneste med, men vi vil bli-
ve ved med at argumentere for, at det er helt af-
gorende veesentligt, at man hjeelper folk med at
f& myndighed over deres egen skonomi, ogsé
hvis det er sveert for dem.

Sadan som vi ser det, er det meget vanskeligt
at se, hvad det er for private akterer, der vareta-
ger den opgave i densituation, som folk kan
veere i, men det vil vi naturligvis sperge til un-
der udvalgsbehandlingen. Med. den skrésikker-
hed, som de borgerlige ordferere udviste, er jeg
sikker pa, at der er en lang liste over folk, som
gerne bistér geeldsramte, der ikke kan fa bistand
hos bankerne. -

Anden neastformand (Poul Nedgaard):
Tak til ordfereren. Neeste ordfarer er fru Pernille
Vigse Bagge.

Pernille Vigse Bagge (SF):

SF er selviplgelig medforslagsstiller pa det her
forslag igen, som vi har veeret det tidligere. Det
er vi, fordi geeld ikke udelukkende er et gkono-
misk problem, som den geeldsramte ma klare
alene, geeld er ogsi et socialt problem, og derfor
ber vi som samfund forsgge at afhjeelpe proble-
met. ‘

Frygten for den neeste rudekuvert, der dum-
per ind ad brevspreekken, er ikke det eneste,
som geeldsramte danskere ma keempe med, for
en hables geeld forer ud over de rent gkonomi-
ske ogsa andre problemer med sig.
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For det forste er geeld tabu, og for mange
geeldsramte keemper med lavt selvveerd og fal-
dende selvtillid. For det andet ma mange sande,
at hjeelpen er langt veek. Det kan veere sveert at
finde en radgiver, der kan give kvalificeret rad-
givning om ens situation, og desuden er radgiv-
ningen dyr. Hvis rddgivningen viser sig at veere
dérlig eller, hvad veerre er, forkert, si er gode
rad dyre.

En anden mulighed har man dog, for reglerne
om geeldssanering fra 1984 gor det muligt at bli-
ve fri af hables geeld. Ved hjeelp af geeldssane-

ring bortfalder din geeld helt, eller den nedseet-
tes til et beleb, som du reelt er i stand til at beta-
le. Men mange far ikke den mulighed. I 2003 var
der ifelge Domstolsstyrelsen 4.824 personet,
som sggte om geeldssanering, men kun 1.424 el-
ler godt 29,5 pct. af ansegerne fik gennemfert en
geeldssanering.

Det her forslag er overordnet et led i arbejdet
med at forebygge, at nogen overhovedet ender i
hébles geeld med skonomisk og social forarmel-
se til folge. Derneest hdber vi med forslaget at
skabe debat, s& den ring af tabu, der omkranser
geeldsramte personer og drsagerne til privat for-
geeldelse, kan blive brudt. Mere konkret vil tilta-
get om geeldsraddgivning veere en hjeelp her og
nu til personer, der allerede har hébles geeld. I
radgivningen skal private have rddgivning om,
hvordan de kan fa afviklet deres geeld bedst mu-
ligt.

Logikken om, at folk selv har skabt deres gko-
nomiske problemer og derfor selv m4 lese dem,
er foraeldet og forfejlet. Hvis den logik herskede
i alle mulige andre sammenhaenge, ville jeg nok
teve med at kalde Danmark et velfeerdssam-
fund. Vi hjeelper folk, der er blevet athaengige af
stoffer; vi hjeclper unge mennesker, der keemper
med psykiske problemer; vi hjselper voldsramte
familier osv. Det ger vi, fordi Danmark er et vel-
feerdssamfund, der har overskud til at hjeelpe
folk ramtaf sveere sociale problemer. Den pointe
har de fanget i vores nabolande, men vi er &ben-
bart lidt mere tykhovedede end dem, nar det
kommer til spergsmalet om privates hiblese
geeld.

Det er kort sagt pa tide, at vi tager problemer-
ne knyttet til det at veere geeldsramt alvorligt.

Fjerde neaestformand (Niels Helveg Petersen):
Ordfereren for forslagsstillerne, fru Line Barfod.

Line Barfod (EL):

Jeg vil gerne takke for debatten, selv om den
desvzerre ikke har rykket sig sd meget, siden vi
havde den sidst. Jeg vil gerne understrege, at
det, nar vibliver ved med at fremseette forslaget,
jo et, fordi problemet bliver ved med at veere der
og endda pé flere omrader ser ud til at blive al-
vorligere og alvorligere.

Det her er et omrade, som jeg personligt har
arbejdet med. Jeg har ydet geeldsradgivning i 17
ar efterhanden, og problemerne er desveerre
ikke blevet mindre i den tid. Bare til opklaring af
det her med, at der skulle veere et stort privat
marked, sa er det rigtigt, at der er nogle fa advo-



