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Torsdag den 26. april 2007 (F 37)

og bliver holdt tilbage af meendene? Hvad gor
de kommunale sagsbehandlere? Hvad ger de
ude i kommunerne, i de her store socialdemo-
kratiske kommuner, hvor alle ghettoerne ligger?
Gor de for lidt, og hvad kan vi gere mere? Skulle
vi ikke preve at spore debatten ind pa det?

(Kort bemeerkning).

Henriette Kjeer (KF):

Lige preecis. Jeg menet, at kommunerne har gjort
alt, alt for lidt og set igennem fingre med det her.
Vi har jo oven i kebet haft et skonomisk tilskud,
som man gav de her kvinder. Det blev kaldt for-
kleedetilskuddet, hvor man ligesom sa igennem
fingre med, at de ikke opfyldte kravene til at std
til rddighed for arbejdsmarkedet. 54 fratog man
dem deres kontanthjeelp, og s& gav man dem
simpelt hen med fuldt dbne gjne penge for at gé
derhjemme og passe deres bern, og derfor blev
det kaldt forklaedetilskuddet, eller hvad det nu
var.

Nu har vi jo lavet en ny plan for, hvordan vi
skaffer flere mennesker pa kontanthjeelp, herun-
der en stor gruppe indvandrere, i arbejde, og der
har vi jo bl.a. givet kommunerne omkring 600
mio. kr., s& de kan gennemgé alle sagsakterne og
tage alle dem, de ellers har lagt nederst i bun-
ken, og lave en handlingsplan for dem for at se,
hvad der skal til, for at de her personer kan
komme ud pé arbejdsmarkedet. Den plan har
jeg stor tiltro til.

Formanden:

Onsker hr. Skaarup endnu et spergsmal? Nej,
det gor han ikke. Tak til ordfereren for besvarel-
se, indleeg osv. Den naeste ordferer er hr. Morten
Ostergaard.

Maéske var der en mulighed for, at man ogsé
kunne komme lidt ind pa den rapport, det er
trods alt et stort, digert veerk, der er lavet. Det er
en henstilling fra formanden til den resterende

del af debatten.
KL 14.15

Morten Ostergaard (RV):

Jeg vil sige, at jeg naermest tager det som en op-
fordring, og det er en opfordring, jeg er meget
glad for at fa, fordi Det Radikale Venstre altid vil
veere klar til en veerdidebat, ja, vi foler faktisk, at
den politiske kamp i stadig stigende grad er en
kamp mellem forskellige veerdier, ikke rigtige og
forkerte veerdier, men forskellige veerdier. Og
derfor takker vi ogsa for den her anledning til at

udstille de veerdimeessige forskelle i dansk poli-
tik.

De grundleggende veerdier i det danske sam-
fund er de vaerdier, der gives udiryk for i men-
neskerettighedserkleeringen. Det er universelle
veerdier, der tager vare pa borgerne, ikke stater-
ne, ikke de herskende flertal i st eller Vest, men
det er sikre rammer for den personlige frihed,
retten til forskellighed og retten til familieliv, og
efter vores opfattelse burde ogsa disse veerdier,
menneskerettighederne, fremga af grundloven,
for grundloven seetter jo netop rammerne for det
danske demokrati og de individuelle rettighe-
der. Det er ytringsfrihed, forsamlingsfrihed og
religionsfrihed.

@Insker man flere eller andre grundleeggende
veerdier ind i samfundets demokratiske funda-
ment, ber man derfor straebe efter en grundlovs-
eendring, og en sadan ligger Det Radikale Ven-
stre meget pa sinde.

Men det samme kan jo ikke helt siges om
forespargerne, for selv om man tilsyneladende
onsker at fremme de grundleeggende veaerdier, sa
vil man ikke diskutere de grundleggende doku-
menter. Og man ma sperge sig selv, om Dansk
Folkeparti har et sé relativistisk veerdibegreb, at
samfundets grundlaeggende veerdier skal blafre
idepolitiske vinde p& en made, sa ethvert flertal
i Folketinget kan erstatte gamle veerdier med
nye. En s&dan elasticitet har vi ikke i Det Radi-
kale Venstre.

Veerdidebatten skal fores lobende og levende,
og veerdier og normer medes og brydes, men
ndr det kommer til samfundets vaerdibaserede
grundsten, skal man have respekt for grundlo-
ven og for de rammer, grundlovsgiverne om-
hyggeligt har sat for, hvordan de forandres.

T alternativet ligger nemlig risikoen for totali-
tarisme, en sindelagskontrol, hvor man centralt
fastseetter, hvad der matte teenkes og feles, og
det ma lobe koldt ned ad ryggen pa folk, der
endnu kan huske, hvad den nazistiske sinde-
lagskontrol forte til i Danmark og resten af Euro-
pa for godt 60 ar siden, ikke mindst ndr man ser
pa deemoniseringen af religiose grupper, der
preecis som jederne under anden verdenskrig
udleegges som roden til alt ondt, som noget, der
skal bekeempes.

Derfor er der god grund til at tage veerdikam-
pen med Dansk Folkeparti, for alternativet, at
Dansk Folkepartis projekt med flertalsbestemte
veerdier gennemfores, ville ikke bare veere
udansk, men direkte landsskadeligt, nar vi be-



