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snak, og det ser ud til, at der kommer flere og 
flere, der bliver sat på gaden. Kunne ministeren 
ikke tage ud og lade sig fotografere til medierne 
med sådan en familie her og fortælle, hvad det 
er, de har gjort forkert, så de kan lære det? 

Socialministeren (Eva Kjer Hansen): 
Vi skulle jo gerne undgå, at børnefamilier bliver 
sat på gaden, og derfor har jeg jo netop taget de 
her initiativer. Og jeg synes, at det, der er det far- 
bare med hensyn til at forebygge, jo er at finde 
ud af, hvad det er" der gør sig gældende, at få af- 
dækket, hvad årsagen er til, at man havner i den 
her situation. 

Hr. Bjarne Laustsen har en eller anden naiv 
opfattelse af, at det hele nok bare er loftet over 
kontanthjælpen, og det foranlediger mig jo til 
endnu en gang at minde om, hvordan det nu er, 
udviklingen i tallene har været på det her områ- 
de. 

Den første gang, vi overhovedet nogen sinde 
fik nogle tal for antallet af udsættelsessager, var i 
2002. Så skete der en markant stigning, nemlig 
på godt 30 pet. til 2003. Siden har der været nog- 
le mindre stigninger, og denne gang er der me- 
get stor usikkerhed omkring tallene. 

Men den meget store stigning var altså, før 
loftet over kontanthjælpen trådte i kraft, og der- 
for er det så underligt, at hr. Bjarne Laustsen har 
den her tilgang med, at hvis bare man ikke hav- 
de loftet over kontanthjælpen, så havde vi heller 
ikke nogen udsættelsessager. 

Og sagen er jo, at vi ikke ved noget om, i hvor 
stort et omfang det her så har med kontant- 
hjælpsniveauet at gøre eller det har med alle 
mulige andre ting at gøre, og det er jo det, som 
jeg har sat mig for at ville undersøge nærmere, 
og som jeg kan forstå møder meget stor mod- 
stand og meget stor kritik fra Socialdemokrater- 
nes side, fordi de åbenbart ikke synes, at man 
skal blive klogere på de her forhold. 

Men som tidligere sagt har jeg en klar for- 
ventning om, at forpligtelsen til kommunerne 
om at genvurdere sagerne og skærpelsen i vej- 
ledningen selvfølgelig også har en effekt i for- 
bindelse med at dæmme op for antallet af ud- 
sættelsessager. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
2) Første behandling af beslutningsforslag nr. 
B 39: 
Forslag til folketingsbeslutning om vurdering 
af lovforslags sundhedsmæssige konsekven- 
ser. 
Af Charlotte Fischer (RV) m.fl. 
(Fremsat 17/11 2006). 

Forslaget sattes til forhandling. 

Forhandling 

Justitsministeren (Lene Espersen): 
Beslutningsforslaget pålægger regeringen at sik- 
re, at alle lovforslag, der fremsættes efter den 1. 
oktober 2007, indeholder en vurdering af lovfor- 
slagenes sundhedsmæssige konsekvenser. Det 
fremgår af bemærkningerne til beslutningsfor- 
slaget, at en sådan sundhedskonsekvensvurde- 
ring overordnet skal have fire formål: at fremme 
sundheden i befolkningen bedst muligt; at sikre, 
at politiske tiltag ikke har en uønsket indvirk- 
ning på folkesundheden; at de investerede res- 
sourcer skaber mest mulig sundhed; og at der 
skabes et godt grundlag for de politiske beslut- 
ninger. 

Regeringen kan bestemt ikke være uenig med 
forslagsstillerne i intentionerne med forslaget. 
Befolkningens sundhedstilstand må naturligvis 
have meget høj politisk prioritet og i relevant 
omfang indgå i alle politiske beslutninger. Jeg 
vil i den forbindelse nævne, at regeringen som 
bekendt har startet et meget omfattende arbejde 
med en kvalitetsreform, som skal sikre fortsat 
fornyelse og udvikling af det danske velfærds- 
samfund, herunder ikke mindst i det offentlige 
sundhedsvæsen. 

Kl. 15.50 
Regeringen er endvidere enig med forslags- 

stillerne i, at det er vigtigt, at bemærkningerne 
til lovforslaget i relevant omfang indeholder en 
vurdering af de konsekvenser, som lovforslaget 
har, herunder eventuelle sundhedsmæssige 
konsekvenser af forslaget. Regeringen er deri- 
mod ikke enig i, at disse formål fremmes bedst 
ved at pålægge regeringen at lade alle lovforslag 
indeholde en vurdering af de sundhedsmæssige 
konsekvenser. Men som jeg skal vende tilbage 
til, er det allerede i dag et krav, at der skal rede- 
gøres for et lovforslags sundhedsmæssige kon- 
sekvenser, hvor dette i det konkrete tilfælde må 
anses for at være relevant. Regeringen er des- 


