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for jeg er enig i, at det er uheldigt. Det kan være, 
jeg ikke har studeret tingene ordentligt, men jeg 
mener, jeg har læst rimelig meget af det, som 
kunne forventes at blive bragt frem i debatten, 
og jeg har ikke set nogen argumenter for, at man 
skal indføre spærregrænser eller lave om på mu- 
lighederne for at danne valgforbund. 

Fjerde næstformand (Niels Helveg Petersen): 
Tak til ordføreren. Vi går videre i ordførerræk- 
ken, og det er fru Anne Baastrup. 

Anne Baastrup (SF): 
Jeg skal ikke forlænge debatten særlig meget, for 
hr. Ole Glahns indlæg var jo ganske præcist og 
angav også meget nøje SF's linje. 

Vi står i den situation, at tre store partier har 
oplevet fordelene ved den d'Hondtske metode, 
mens resten af partierne her i Folketinget har 
oplevet metodens mangler. Med den største 
brøks metode ville vi omvendt få nogle fordele, 
mens de store partier kunne komme til at stå i 
den situation, at de mistede det flertal, de ellers 
ville have fået. 

Det er måske, fordi jeg ikke er så god til at 
regne, men jeg kan ikke forstå, hvorfor man ikke 
på en eller anden måde kan lave en sikkerheds- 
bestemmelse, som gør, at hvis det er sådan, at et 
parti får det samlede flertal, men det ikke ud- 
møntes i mandater, skal der foretages en ny be- 
regning. Jeg kan ikke forstå, at man ikke på en 
eller anden måde kan sørge for, at vi ikke frem- 
over kommer til at opleve, at et parti har flertal i 
en kommunalbestyrelse, selv om det kun har 
fået 46-47 pet. af stemmerne. 

Nu er det jo sådan, at formanden for Kommu- 
naludvalget er medforslagsstiller på beslut- 
ningsforslaget, så jeg kunne godt forestille mig, 
at vi i de kommende måneder og måske i forbin- 
delse med en genfremsættelse til efteråret skulle 
finde ud af, om der virkelig ikke kan findes en 
løsning, så de store partier oplever, at hvis de 
virkelig har flertal blandt vælgerne, skal de også 
have det i kommunalbestyrelsen, samtidig med 
at der bliver taget hensyn til de små partier. 

Vi skal også lige have afklaret, hvad der vil 
ske i Tønder. I bemærkningerne står der jo, at 
uanset hvad ville Enhedslisten ikke få et mandat 
i Tønder, så ministeren må have en eller anden 
baggrundsviden. 

Alt i alt synes jeg, at debatten her bare skal 
være starten på et videre arbejde, så vi efter næ- 
ste kommunevalg ikke kommer til at stå i den 
uhensigtsmæssige situation, at et flertal i en 

kommunalbestyrelse ikke afspejler vælgerfler- 
tallets mening. 

Kl. 18.55 

Fjerde næstformand (Niels Helveg Petersen): 
Så er det ordføreren for forslagsstillerne, hr. Poul 
Nødgaard. 

Poul Nødgaard (DF): 
Jeg havde regnet med at bruge alle de 10 minut- 
ter, jeg har til rådighed, men jeg har truffet den 
beslutning, at jeg vil gøre det rimelig kort, for 
jeg synes, vi har været godt rundt om forslaget, 
også på grund af de mange spørgsmål, der har 
været stillet. Jeg skal dog overhovedet ikke læg- 
ge skjul på, at det er med en vis skuffelse, jeg 
står her, for vi synes selvfølgelig, at forslaget er 
godt og gennemarbejdet, og jeg tror også, at de, 
der har vendt sig imod det i dag, inderst inde i 
deres inderste lønkammer godt kan se, at det 
nok er noget, vi ikke kommer uden om på læn- 
gere sigt. 

Jeg vil godt tage fat i det, fru Anne Baastrup 
fremførte, altså at vi måske skal arbejde lidt vi- 
dere med tingene, også i Kommunaludvalget. 
Det kunne jo også være, at ministeren fandt en 
eller anden løsning. 

Nu er hr. Jan Petersen kommet, og det er 
godt, for jeg vil gerne sige noget til ham. Jeg vil 
godt sige tak til den socialdemokratiske ordfø- 
rer, fordi han udtrykte ønske om, at der bliver 
lavet en analyse og bliver gjort andre ting, for 
det synes jeg vil være en vældig god idé. 

Jeg vil lige sige, at jeg tror, jeg har misforstået 
det, der blev sagt om valgforbund. Der står un- 
der alle de ni eksempler, hvilke partier der hav- 
de indgået valgforbund, så jeg forstod ikke helt 
bemærkningen om, at det er lidt uklart. Det me- 
ner jeg ikke. Der står under hvert enkelt af de ni 
eksempler, hvilke partier der havde indgået 
valgforbund, og udregningen efter både den 
d'Hondtske metode og den største brøks metode 
er foretaget under hensyntagen til disse valgfor- 
bund, så den bemærkning forstod jeg ikke helt. 

Men når det så er sagt, synes jeg stadig, det 
må være et krav, at vi kommer til bunds i de lidt 
forskellige opfattelser, der er her i Folketinget af, 
om det er ret og rimeligt, at man med 45-46 pet. 
af stemmerne kan få absolut flertal i en kommu- 
nalbestyrelse. Jeg synes, man taler lidt udenom, 
og jeg mener, der må kunne findes en eller an- 
den løsning, så der bliver beregnet på en anden 
måde, end vi gør nu. 


