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almindelige udvalgsarbejde. For der er jeg ble-
vet bedt om at forholde mig til et brev fra Pa-
tientforeningen Danmark af 12. juli 2006, og det
er med visse smé sproglige forbedringer fuld-
steendig identisk med det beslutningsforslag,
som Enhedslisten her har fremsat..

Jeg kan se, at det er skrevet fuldsteendig over
brevet, og s har man skrevet »unge« i stedet for
»yngre«, og der er foretaget sma sproglige tilret-
ninger undervejs, men det er nu ikke nok til, at
jeg eendrer mit synspunkt.

S4 jeg skal blot sige, at regeringen ikke kan
stotte forslaget, ligesom vi heller ikke pa bag-
grund af det brev, der kom fra Patientforeningen
Danmark, felte anledning til politisk nu at skulle
lovgive om specialestrukturen.

Tredje nastformand (Helge Adam Maller):
Tak til ministeren. Vi starter ordfererraekken, og
den forste ordferer er Venstres ordferer, og det
er hr. Preben Rudiengaard.

Preben Rudlengaard V):
Jeg skal pa Venstres vegne meddele, at Venstre
ikke kan tilslutte sig det af Enhedslisten fremsat-
te beslutningsforslag. Vi gor det ud fra, at vi ger-
ne vil se helhedsorienteret p4 mennesket. Det er
jo sdledes, at en rask person inden for leegesek-
toren er en, der ikke er undersegt grundigt nok
af en specialleege, og hvis vi nu begynder at ud-
vide specialerne pé tandleegeomradet, kan man
sige, at en tandsund person er en, der ikke er un-
dersegt nok af en specialist inden for visse tand-
laegeomrader

Derfor m4 vi sige, at der umiddelbart 1kke er
brug for flere specialer pa aeldreomradet. Det
kan godt veere, at der er det pa berne- og unge-
omradet, men jeg synes i gvrigt, vores kommu-
nale tandpleje gor det godt, og derfor er der in-
gen grund til, at vi bruger yderligere ressourcer
pé at udvikle nye specialer.

Tredje nastformand (Helge Adam Maller):

Tak til ordfereren, og den naeste ordferer er den
socialdemokratiske ordferer, hr. Bjern Medom -
Nielsen. <

Bjorn Medom Nielsen (S):

Socialdemokraterne er helt enige i, at vi bor styr-
ke tandpleje- og leegeomradet, savel det fore-
byggende som det behandlende. Vi mener, det
er en stor del af danskernes sundhed, en sund-
hed, som desveerre har en social slagside, som vi
jo har til behandling i andre beslutningsforslag -

her i salen, og som Socialdemokraterne naturlig-
vis ogsé vil stille selvsteendige, konkrete forslag
om at genoprette.
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Alle skal kunne fele sig i trygge heender, nér
de gér til tandleege. Det betyder altsé, at det er
vigtigt at f4 kvalificerede tandleeger i fremtiden,
seerlig inden for de felter, der er neevnt her i for-
slaget. Det tror jeg vi er helt enige med forslags-
stillerne om. Alligevel ma vi afvise forslaget pa
det foreliggende grundlag, og det vil jeg natur-
ligvis gerne komme med en begrundelse for.

For det farste mener vi, at man generelt i ud-
dannelserne gér efter generalister, der sé efter-
dags bygger deres seerlige specialer ovenpd. Her
ligger udfordringen i at sikre efteruddannelses-
mulighederne, lige meget om man er SOSU,
tandleege eller noget helt tredje.

For det andet mener vi, at det er overfladigt
med flere specialer pé tandleegeomradet. Inden
for leegeverdenen har vi set, at det er sveert at fa
studerende til at lave specialer, f.eks. pa kreeft-
feltet. Vi frygter, at den samme problematik vil -
kunne komme pa dette felt.

For det tredje mener vi i forleengelse af vores
forste argument, at de specialer, som forslags-
stillerne ensker gennemfert, skal vaere en gene-
rel del af og et krav i selve tandleege- og tandple-
jeruddannelsen. De opgaver, tandleeger star for i
dag, skal de kunne lgse uden at have det som
speciale. Ved flere specialer far vi derfor blot en
beskrivelse af tandleegernes nuveerende arbejds-
opgaver, hvilket blot skaber mere bureaukrati i
stedet for bedre tandleeger.

Socialdemokraterne mener, at det i virkelig-
heden handler om, at unge, uprevede tandleger-
ikke kan klare at passe de opgaver, de skal veere
uddannet til i grunduddannelsen.

Enhver tandleege skal i dag ligesom tidligere
veere i stand til at klare opgavelesning i berne-
tandpleje, eeldretandpleje og keebe/bidfunkti-
on, og det er absolut et stort problem, som-vi na-
turligvis er mere end willige til at tage op til dis-
kussion og debat. Men vi mener som sagt ikke,
at det er et problem, der bliver lgst, ved at de
studerende skal have flere specialer.

Socialdemokraterne ser en fremtid, hvor der i
stedet sker en justering pa tandpleje- og tandlee-
geomrddet. Undersegelser viser, at de zeldre og
nogle sociopkonomiske grupper har meget dér-
lige teender, hvorfor vi ma tage i betragining, at
det er et socialt problem. En lesning kunne veere
mere opsggende arbejde eller ekonomiske til-



