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hvis man ikke har sat sig ind i, hvad den går ud 
på. 

Kl. 14.25 
Salamancaerklæringen siger jo, at man har ret 

til at få en uddannelse, at man har ret til at få en 
uddannelse i det normale system, og at de lan- 
de, der underskriver Salamancaerklæringen, 
forpligter sig til at indrette det normale uddan- 
nelsessystem. Så er det rigtigt, at der så står: så 
vidt det er muligt. Der kan vi godt blive enige 
om, at der er nogle steder, hvor det ikke er mu- 
ligt. 

Men det er jo den bedste udgang, at det er det 
normale system. Den næstbedste er, at vi går 
hen og indretter særlige uddannelsesforløb, og 
det tredjebedste er så, at man skal spises af med 
en kommunal finansiering og kompetencepapi- 
rer, og hvad ved jeg. 

Tredje næstformand (Helge Adam Møller): 
Så er det fru Tina Petersen for anden og sidste 
korte bemærkning. 

(Kort bemærkning). 
Tina Petersen (DF): 
Jeg må sige, at jeg bliver mere og mere overra- 
sket. Salamancaerklæringen er med i lovforsla- 
get. 

Når fru Pernille Frahm så nævner det her 
med, at den ikke giver rettigheder til almindeli- 
ge skoler, erhvervsskoler osv., så står der faktisk 
ganske tydeligt, at det både er til husholdnings- 
skoler, erhvervsskoler, til gymnasier. Unge han- 
dicappede, som er det, jeg kalder for intelligens- 
kloge handicappede, får også mulighederne 
med den her ungdomsuddannelse. 

Så et eller andet sted synes jeg, at jeg hører et 
hylekor, fordi man ikke tog sig sammen, den- 
gang man selv sad i regering, og tog ansvar for 
det område her. Kan man bekræfte det? 

(Kort bemærkning). 
Pernille Frahm (SF): 
Det sidste bliver meget nemt, for jeg har aldrig 
siddet i regering. SF har aldrig siddet i regering, 
så der er ikke noget at bekræfte der, der er ikke 
noget at komme efter, som et andet medlem af 
Folketinget siger en gang imellem. 

Problemet med den måde, man opfylder Sala- 
mancaerklæringen på, er, at inklusion er blevet 
til rummelighed, og at man på den måde ikke 
lever op til tankerne i Salamancaerklæringen. 
Man tror, at man lever op til dem ved at proppe 
folk ind i et forløb, som de ikke er i stand til leve 

op til. Salamancaerklæringen stiller også nogle 
krav til, hvordan systemet bliver indrettet. 

(Kort bemærkning). 
Martin Henriksen (DF): 
Jeg synes, at det nu bliver lidt pinligt for opposi- 
tionen. Nu har vi hørt flere ordførere fra opposi- 
tionen komme op og nødtvungent rose Dansk 
Folkeparti -  det siges, at man skal passe på med 
selvros, men det er vel også helt på sin plads -  
og så kommer fru Pernille Frahm efterfølgende 
med alle de her mærkelige stikpiller. 

Realiteterne er jo bare, at man kunne have ta- 
get sig sammen i 1990'erne, da man havde ind- 
flydelse. Jeg går ud fra, at også SF dengang hav- 
de lidt indflydelse på den daværende regering. 
Det havde SF vel. Hvorfor skubbede man ikke 
på? Hvorfor fik man det ikke vedtaget dengang? 
Mig bekendt blev Salamancaerklæringen under- 
skrevet i 1990'erne. Hvorfor gjorde man ikke no- 
get ved det? Nu kommer man og siger: Vi kunne 
have gjort det bedre på de og de områder. Hvor- 
for gjorde I det så ikke bedre? Hvorfor gjorde I 
ikke det? 

Tredje næstformand (Helge Adam Møller): 
Direkte tiltale er ikke tilladt efter Folketingets 
Forretningsorden. 

Så er det fru Pernille Frahm. 

(Kort bemærkning). 
Pernille Frahm (SF): 
Jeg vil bare opfordre hr. Martin Henriksen til i 
stedet for at være lidt småsur at nyde, at han for 
en gangs skyld bliver rost. Det må da være en 
dejlig forandring. 

SF har aldrig haft den position i forhold til en 
regering, som Dansk Folkeparti har. Det er jo de 
facto en flertalsregering, vi har nu. Den regering, 
vi var støttegrundlag for, forhandlede lige så tit 
med Venstre og Konservative og i øvrigt også 
med Dansk Folkeparti, som den forhandlede 
med os. 

(Kort bemærkning). 
Martin Henriksen (DF): 
Jeg er fuldstændig ligeglad med, om jeg bliver 
rost af SF eller af Det Radikale Venstre eller af 
Socialdemokraterne. Det rører mig sådan set ik- 
ke, om jeg bliver det eller ej. Det er sådan set 
fuldstændig uvæsentligt. Pointen er bare, at den 
tidligere regering blev støttet af SE Så er det da 
meget flot, at SF indrømmer, at de ikke havde 
nogen indflydelse, men der må da være en eller 


