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Jørn Dohrmann (DF): 
Der skal ikke herske nogen tvivl om, at Dansk 
Folkeparti selvfølgelig også ser meget alvorligt 
på det, man kan kalde klimaproblemerne, kli- 
maforandringerne. Derfor er det også meget dej- 
ligt at høre, at Socialdemokratiet og mange an- 
dre partier, kan jeg forstå, går ind for det her 
dobbeltspor mellem Vamdrup og Padborg, som 
er meget tiltrængt, og som jeg i hvert fald synes 
er utrolig godt også er kommet på dagsordenen. 
Det er jo alt sammen med til, at vi kan få noget 
af den her flytrafik væk, som vi ved er en belast- 
ning for miljøet. 

Vi ved jo også, at der kommer flere og flere bi- 
ler til, og at det også er et problem. Men jeg ser 
det også som en international opgave, at vi lige- 
som sætter det her problem på dagsordenen. 
Derfor må vi jo sige, at når man i forbindelse 
med Kyotoaftalen dengang i 1997 ikke kunne 
blive enige om det her, så skulle man jo egentlig 
have taget problemet virkelig alvorligt og have 
fået det med ind i aftalen. 

Derfor kræver det også, at mange partier og 
mange folk er med til igen og igen at fortælle 
både vores regering og også regeringer udeom- 
kring om, at vi altså ønsker, at det her skal med 
ind over en regulering af en eller anden form. 
Hvordan det så skal udformes, om det skal være 
afgifter, eller om det skal være kvoter, om det 
skal være gratis kvoter og alle de her ting, der er 
mulighed for, er det for tidligt at tage stilling til. 
Det, der er vigtigt, er, at der bliver sat fokus på 
det her område, og at der ligesom bliver gjort 
nogle tiltag på globalt plan. 

Derfor mener vi jo også i Dansk Folkeparti, at 
når vi kommer til processen om COP15 i bl.a. 
København, bør vi selvfølgelig indtænke luftfar- 
ten og også søfarten, fordi det er to store områ- 
der, hvor der sker en stor udledning. 

Man kan jo godt stille sig selv det spørgsmål: 
Er det rimeligt, at vi kan flyve til New York for 
ganske få kroner? Er det rimeligt, at vi importe- 
rer en masse blomster fra bl.a. Kenya, eller hvor 
de nu kommer fra, altså hvor det har miljøpro- 
blemer til følge, at man producerer så mange 
blomster? Jeg tænker på vandet, man tager til de 
blomster og den slags ting. 

Kl. 11.10 
Altså, der er mange ting, der skal ind i ens 

overvejelser, når man går ind og laver aftaler, la- 
ver nogle tiltag på området her. Derfor må jeg si- 
ge, at det her problem ikke kan stå alene. Det 

blev nævnt, at vi skal tænke på de apparater, vi 
selv bruger derhjemme; det elforbrug, vi har i 
vores husholdninger. Jeg har tit tænkt på: Hvor- 
for gør man egentlig ikke det fra fjernsynspro- 
ducenternes side, at man f.eks. indbygger en lil- 
le timer, hvor fjernsynet, når det står på standby, 
automatisk slukker efter et kvarter, så man fy- 
sisk skal hen og tænde igen? Det er en nem lille 
ting, man kunne spare en masse energi på 
rundtomkring. Og der synes jeg vi skal til at se 
på: Hvordan kan vi gøre det lidt bedre også i vo- 
res private husholdning? 

Så jeg vil sige fra Dansk Folkepartis side, at 
flytrafikkens indvirkninger på klimaforandrin- 
gerne selvfølgelig ikke kan stå alene. Vi skal alle 
sammen være aktive på området her, men vi kan 
konstatere, at Danmark jo i hvert fald har mulig- 
heden for at yde en stor arbejdsindsats ved de 
kommende COP-møder for netop at få det her 
sat på dagsordenen. Det hilser vi i Dansk Folke- 
parti meget velkommen, og det vil vi gerne være 
med til at presse regeringen til at tage alvorligt. 

(Kort bemærkning). 
Rune Lund (EL): 
Når man sådan sidder hernede i Folketingssalen 
og lytter til det, hr. Jørn Dohrmann siger, får 
man ikke indtryk af, at vi faktisk står over for 
nogle meget, meget alvorlige problemer med 
klimaforandringer. 

For ligesom at sætte det ind i den rigtige kon- 
tekst: Det er superalvorlige ting, vi står og snak- 
ker om her. Vi snakker om temperaturstigninger, 
som inden for en kortere årrække vil være de 
samme som de temperaturstigninger, vi har op- 
levet fra den sidste istid og frem til nu. 

Vi diskuterer i dag flytrafikken, hvor vi står i 
en situation, hvor vi, hvis det kører, videre som 
nu, kan se en fordobling, en tredobling af flytra- 
fikken, når vi når omkring 2050. Det vil sige, at 
der skal gøres nogle ting. Og det synes jeg ikke 
rigtig afspejler sig i det, hr. Jørn Dohrmann siger. 

Der skal jo drastiske tiltag til her. Det handler 
simpelt hen om at forhindre klimaforandringer, 
det handler om at forhindre temperaturstignin- 
ger. Hvorfor vil hr. Jørn Dohrmann så ikke f.eks. 
være med til, at man på nationalt plan -  også på 
nationalt plan -  gør nogle af de ting, som vi kan 
som folketingspolitikere, f.eks. genindføre en 
passagerafgift, f.eks. hæve afgifterne for start og 
landing? 


