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(Kort bemærkning). 
Beskæftigelsesministeren (Claus Hjort Frede- 
riksen): 
Det, der blev fremhævet ved den regel, var jo, at 
lige præcis når man var ung, var der en særlig 
begrundelse for at friholde de pågældende. 

(Kort bemærkning). 
Jørgen Arbo-Bæhr (EL): 
Jamen så tror jeg, at beskæftigelsesministeren 
skal prøve at fordybe sig lidt i forarbejdet til det 
beslutningsforslag og den deputation, vi havde 
inde i Arbejdsmarkedsudvalget, hvor argumen- 
tationen ikke var, om man var 24 år og 9 måne- 
der eller 25 år og 3 måneder. Det handlede ikke 
om, om man var ung, det handlede om, at man 
på grund af sin psykiske sygdom havde brug for 
ro for igen at kunne blive parat til at komme ud 
på arbejdsmarkedet. Det var ikke et spørgsmål 
om alder, det var et spørgsmål om, hvad det var 
for en sygdom, man havde. 

Kl. 14.40 

(Kort bemærkning). 
Beskæftigelsesministeren (Claus Hjort Frede- 
riksen): 
Jeg erindrer helt klart, at situationen var, at det 
var en helt speciel situation for unge mennesker. 

(Kort bemærkning). 
Elisabeth Geday (RV): 
Nu gik der jo relativt lang tid, fra statsministe- 
ren bebudede, at vi ville få en ændring af loftet, 
for så vidt angår mennesker, som var på barsel, 
til i dag. Som jeg husker det, er der gået omkring 
halvandet år, fra statsministeren gav os det her 
løfte, til beskæftigelsesministeren i dag får før- 
stebehandlet sit lovforslag. Kan beskæftigelses- 
ministeren fortælle mig, hvorfor der skulle gå så 
lang tid? Det er jo trods alt en relativt enkel dis- 
position at vælge at sige, at mennesker, der går 
på barselorlov, ikke skal rammes af kontant- 
hjælpsloftet. 

(Kort bemærkning). 
Beskæftigelsesministeren (Claus Hjort Frede- 
riksen): 
Jeg har fundet det rigtigst at afvente den kule- 
gravning af kontanthjælpsområdet, som rege- 
ringen i december 2005 blev enig med Dansk 
Folkeparti om at iværksætte. Formålet med ku- 
legravningen var at give et veldokumenteret bil- 
lede som grundlag for den videre debat om, 

hvordan systemet virker, og hvilke ændringer 
der måske kan være behov for. 

På baggrund af kulegravningsrapporten og 
debatten derom er forslaget nu fremsat, og det 
er jo altså, at de barslende således ikke alene 
undtages fra loftet, men tillige fra 500-kroners- 
nedsættelsen, og det vil sige, at de barslende 
kontanthjælpsmodtagere modtager den fulde 
kontanthjælpssats under hele barselperioden. 

(Kort bemærkning). 
Elisabeth Geday (RV): 
Vi kan konstatere, at der bare er gået lidt over et 
halvt år, siden kulegravningen kom. Så det har 
jo taget meget lang tid for beskæftigelsesmini- 
steren at nå frem til erkendelsen af, at der var be- 
hov for denne lempelse. 

Det får mig så også til at stille et andet spørgs- 
mål. Regeringens evindelige argumentation for 
kontanthjælpsloftet er jo, at det skal kunne beta- 
le sig at arbejde. Det får mig egentlig til at un- 
dres over en ting. Hvordan kan det være, at be- 
skæftigelsesministeren, hvis det er tilfældet, 
ikke generelt vælger at lade ydelserne på kon- 
tanthjælp være lavere? Hvorfor mener beskæfti- 
gelsesministeren, at det først skal træde i kraft 
efter 6 måneder i stedet for at lade det træde i 
kraft ved kontanthjælpens start, altså generelt at 
sænke ydelsen? Så ville der da være mere logik i 
det, når beskæftigelsesministeren så hårdnakket 
holder fast på, at det skal kunne betale sig at ar- 
bejde, også for en person, som ligger dødssyg af 
cancer. 

(Kort bemærkning). 
Beskæftigelsesministeren (Claus Hjort Frede- 
riksen): 
Nu vil jeg lige indledningsvis erindre om, at Det 
Radikale Venstre var med ved vedtagelsen af det 
her kontanthjælpsloft i 2002 og endda var meget 
aktiv i beslutningen om at få vedtaget kontant- 
hjælpsloftet. 

Når jeg synes, det er meget afgørende, er det 
jo ikke, fordi jeg synes, at kontanthjælpen gene- 
relt er for høj, og derfor er det ikke regeringens 
politik at ændre satser. Men når vi konstaterer 
hjørner i systemet, hvor vi med sikkerhed kan 
sige, at det aldrig vil kunne betale sig at arbejde, 
så har vi efter min formening en forpligtelse til 
at gribe ind. 

Hvordan var situationen før kontanthjælps- 
loftet? Der skulle den ene ægtefælle op og tjene 
26.000 kr. om måneden, før det kunne betale sig 
at forlade kontanthjælpen. Og når vi ved, hvad 


