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Onsdag den 18. april 2007 (L 200)

det ogsa sveert at std og synge i alt for lang tid
her pa talerstolen.

Jeg skal fra konservativ side sige, at vi stotter
lovforslaget.

Forste naestformand (Svend Auken):
Sa er det hr. Simon Emil Ammitzbell som ordfe-
rer.

Simon Emil Ammitzbell (RV):

Dette forslag gér ud pa at opheeve den undtagel-
se, der geelder i retssikkerhedsloven, hvad angér
tvangsindgreb, som foretages af forvaltnings-
myndigheder efter indgéet retskendelse. Derud-
over er der en opheaevelse af revisionsbestem-
melsen.

Forslaget har veeret sendt i hering, og blandt
de fé svar, der kom tilbage, lyder det fra alle som
en, at der intet er at bemeerke.

Det Radikale Venstre har heller ikke andet at
bemeerke, end at det er et fint lille forslag, som vi
godt kan stette.

Forste naestformand (Svend Auken):

Sa er det hr. Per Clausen som ordferer og ikke
fru Line Barfod, hvis ikke jeg tager fejl. Man skal
huske at sige, nar man skifter ordferer.

Per Clausen (EL):

Det er rigtigt, at det er mig, der er blevet vikarie-
rende ordferer for retspolitikken i dag, og jeg
skal bare sige, at det jo er en stor fornejelse i for-
hold til det her lovforslag, fordi der, sa vidt vi
kan vurdere i Enhedslisten, er tale om en styr-
kelse af retssikkerheden. Det er der jo al mulig
grund til at stemme ja til, s det vil vi gore uden
yderligere kommentarer.

Forste nestformand (Svend Auken):

S& mé det veere fru Pernille Frahm som ordferer
og ikke fru Anne Baastrup, som star pa min liste.
Velkommen til fru Pernille Frahm.

Pernille Frahm (SF):

Tak. Da vores ordferer pa omradet ikke kan
veere til stede, skal jeg pa fru Anne Baastrups
vegne sige, at vi stotter forslaget.

Justitsministeren (Lene Espersen):

Med frygt for at forlenge denne lange, enerve-
‘rende debat synes jeg dog alligevel, at der bare

skal kastes et par bemeerkninger ud om lovfor-

slaget.

Baggrunden for, at vi stdr i Folketinget i dag
og behandler —i fuldsteendig positiv enstemmig-
hed, kan jeg here — revisionsbestemmelsen om
retssikkerhedsloven, er jo, at Folketinget i 2004
vedtog en lov om retssikkerhed, nér forvaltnin-
gen anvender tvangsindgreb, og om oplysnings-
pligter over for borgerne her i landet.

Vi var dengang meget optaget af, at der blev
opstillet et regelseet for, hvordan forvaltnings-
myndigheder handterer situationer uden for
strafferetsplejen, nar man foretager tvangsind-
greb uden forudgéende retskendelse. Man kan
populeert sagt sige, at vi jo i retsplejeloven i dag
har regler, der giver almindelige mennesker, der
er misteenkt for at have begéet kriminalitet, en
retssikkerhedsmaessig beskyttelse.

‘ K. 13.30

P& samme made var der ikke en beskyttelse af
de borgere og virksomheder, som oplevede, at
andre myndigheder kom for at kontrollere dem,
og derfor syntes vi, det var rimeligt, at der kom
nogle regler og en regulering af retssikkerheden
i de pageeldende tilfeelde. Der blev i forbindelse
med vedtagelse af lovgivning i 2004 indsat en
revisionsbestemmelse, og det er grunden til, at
Folketinget bl.a. i dag behandler loven pa ny.
Det er helt korrekt, som flere ordferere har veeret
inde p4, at lovens anvendelse efter de farste par
ar har veeret ganske positiv. Den har ikke givet
unedig store bureaukratiske byrder, og den har
haft den effekt, som den skulle have.

Jeg vil blot lige fylde ud i forhold til bl.a. hr.
Simon Emil Ammitzbells bemeerkninger om, at
der ogsa her er tale om en skeerpelse af lovgiv-
ningen. Det er fuldt ud korrekt, at man kan sige,
at den eneste materielle regel, vi eendrer p4, er,
at vi gar ind og siger, at i de tilfeelde, hvor Kon-
kurrencestyrelsen udferer kontrolbeseg og der
er en mistanke om en strafbar overtreedelse af
konkurrenceloven, leegger vi op til, at det frem-
over er politiet, der skal foretage den ransag-
ning, der matte skulle foretages, og at Konkur-
rencestyrelsen derfor mé afvente, at politiet me-
der op.

Det er en yderligere styrkelse af retssikkerhe-
den, og derfor er jeg selvfolgelig ogsa glad for, at
der er sd enstemmig en opbakning til loven og
ogsa til det nye anvendelsesomrade.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.



