5654

Tirsdag den 17. april 2007 (L. 197)

videre med, og det er ogsa en del af handlings-
planen.

Kort om Libanon og den deraf afledte diskus-
sion af muligheden for at sammenkare registre:
Det er en del af lovforslaget, men kun et meget
lille element. Vi har jo en aftale om, at der er-
greenser for, hvor sma lovforslag der kan frem-
seettes, men det handler om, at vi i fremtidige
indsatser ikke behever at gore det i selve evaku-
eringssituationen, fordi det kan ga lidt steerkt
her, men at vi efterfolgende kan kontrollere, om
udleendingeloven er blevet overholdt af de per-
soner, som er blevet evakueret.

Endelig er der proformadelen, som jeg kan
forsta at der ikke skulle veere de store problemer
med, og jeg er ogsa tilfreds med, at borgerlige
vielsesmyndigheder har pligt til at indberette.

Hr. Morten Ostergaard neevnte nogle beret-
ninger om retssikkerhed i forbindelse med be-
demmelse af, om der er tale om et proformaseg-
teskab. Det synes jeg vi skal kigge neermere pé i
udvalgsarbejdet. Jeg vil foresld hr. Morten
Dstergaard at stille nogle spergsmal, og at vi s&
kigger pé det. Det er selvfalgelig noget, der kan
veere meget emtaleligt en gang imellem. Jeg er
sikker p&, at man forseger at lose problemerne
pa bedste vis, men jeg svarer meget gerne pa
spergsmal, og lad os fa afdeekket, hvis der er
nogle sager, som har skabt bekymring hos hr.
Morten Ostergaard.

(Kort bemeerkning).
Joergen Arbo-Baehr (EL):
Jeg vil ikke skuffe integrationsministeren, for jeg
mé jo indremme, at integrationsministerens for-.
klaring pa, hvorfor regeringen er géet veek fra
socialministerens oprindelige formulering, som
gav bernene en seerlig beskyttelse og gav berne-
nes veerge en seerlig mulighed for at gere indsi-
gelser imod en hjemsendelse, nemlig at formule-
ringen var uheldig, er rigtig. Jeg horte den i et
samrad i november sidste &r, men den giver sta-
dig ikke mening for mig, for hvad var det, der
var baggrunden for socialministerens hand-
lingsplan? ,
K1 18.35
Jeg kunne godt teenke mig at here, om det ik-
ke er rigtigt, at der faktisk havde veeret adskilli-
ge ministerier indblandet. Bade Justitsministeri-
et, Integrationsministeriet og Socialministeriet
havde jo sagt god for den formulering, som man
sd et ars tid senere finder ud af er uheldig. Og i
forleengelse af det: Hvordan kan det veere, at in-
gen af de omtalte ministerier vignede op, da

rigspolitiet 9 maneder for samradet gjorde op-
meerksom pé, at man var uenig i formuleringen?
Hvorfor skete det ferst i samradet i november?
Det lugter lidt af, at man har sendret holdning.

Anden neestformand (Poul Nedgaard):
Taletiden er fortsat maksimalt 1 minut.

(Kort bemaerkning).
Integrationsministeren (Rikke Hvilsheyj):
Det har aldrig veeret regeringens hensigt, at en
veerge skal kunne agere myndighed og sté over
de officielle myndigheders afgerelser af, om der
er grundlag for at f opholdstilladelse i Dan-
mark. Der er selviglgelig regler om, hvad der
skal til, for at man kan fa opholdstilladelse i
Danmark, vi har en reekke myndigheder, som
kan afgere det, alt afhaengig af hvad det er for en
type ophold, der anseges om, og det er selvfel-
gelig ogsa de myndigheder, der skal afgere det.
Jeg synes sddan set, at fru Henriette Kjeer sva-
rede utrolig godt pa spergsmalet ved at sige, at
en veerge jo ikke har det grundlag, der skal til for
at foretage vurderingen. Vihar lovgivningen, og
myndighederne har jo ogsé et ansvar for, at der
tages saerlige hensyn til born, men det har aldrig
veeret regeringens hensigt, at en udpeget veerge
skal kunne agere myndighed og vurdere mulig-
hed for og grundlag for opholdstilladelse.

(Kort bemeerkning).

Jorgen Arbo-Baehr (EL):

Hyvis det aldrig har veeret regeringens opfattelse,
synes jeg bare, det er forunderligt, at det har std-
etien plan, som tre ministerier har beskeeftiget
sig med i over 1 ar, pa trods af at rigspolitiet har
gjort disse ministerier opmeerksom pé, at man
var uenig i formuleringen. Den forblev jo ueen-
dret lige til det gjeblik, da integrationsministe-
ren og socialministeren kom med forskellige ud-
sagn til pressen. Indtil det gjeblik blev den sta-
ende som en formuleret del af regeringens poli-
tik. Er det ikke lidt forunderligt? Eller skyldes
den eendrede holdning i virkeligheden, at der er
nogle, der har lagt pres pa integrationsministe-
ren, f.eks. Dansk Folkeparti?

(Kort bemeerkning).

Integrationsministeren (Rikke Hvilshaj):

Hr. Jorgen Arbo-Beehr kan tilleegge regeringen
mange motiver, men det ger det ikke mere rig-
tigt, og man kan undre sig over, at hr. Jergen
Arbo-Beeht, som jo har faet svar fra bade social-
ministeren og mig i et samrad for lang tid siden,



