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Ændringsforslag nr. 3 forkastedes, idet 49 stemte 
for, 59 imod. 

Ændringsforslag nr. 4 forkastedes, idet 19 stemte 
for, 86 imod. 

Ændringsforslag nr. 5 vedtoges uden afstem- 
ning. 

Ændringsforslag nr. 6 forkastedes, idet 19 stemte 
for, 89 imod. 

Ændringsforslag nr. 10 og 19 betragtedes som 
bortfaldet efter forkastelsen af ændringsforslag 
nr. 6. 

Ændringsforslag nr. 7 vedtoges uden afstem- 
ning. 

Ændringsforslag nr. 8 forkastedes, idet 19 stemte 
for, 89 imod. 

Ændringsforslag nr. 9 forkastedes, idet 19 stemte 
for, 86 imod. 

Ændringsforslag nr. 11 vedtoges uden afstem- 
ning. 

Ændringsforslag nr. 12 forkastedes, idet 48 
stemte for, 57 imod. 

Ændringsforslag nr. 13-15 vedtoges uden af- 
stemning. 

Ændringsforslag nr. 16 forkastedes, idet 49 
stemte for, 59 imod. 

Ændringsforslag nr. 17 og 18 vedtoges uden af- 
stemning. 

Ændringsforslag nr. 20 forkastedes, idet 19 
stemte for, 89 imod. 

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand- 
ling. 

Tredje næstformand (Helge Adam Møller): 
Jeg foreslår, at lovforslaget går direkte til tredje 
behandling uden fornyet udvalgsbehandling. 
Hvis ingen gør indsigelse, betragter jeg det som 
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. 

Kl. 15.35 

Den næste sag på dagsordenen var: 
11) Første behandling af lovforslag nr. L 204: 
Forslag til lov om ændring af lov om planlæg- 
ning. (Bypolitik m.v.). 
Af miljøministeren (Connie Hedegaard). 
(Fremsat 28/3 2007). 

Sammen med denne sag foretoges: 
12) Første behandling af beslutningsforslag nr. 
B 100: 
Forslag til folketingsbeslutning om kommu- 
ners ret til at stille krav til energi- og miljøstan- 
darder i lokalplaner. 
Af Anne Grete Holmsgaard (SF) m.fl. 
(Fremsat 20/2 2007). 

Forslagene sattes til forhandling. 

Forhandling 

Miljøministeren (Connie Hedegaard): 
Da det, som det lige fremgik, er besluttet at be- 
handle de to forslag -  lovforslaget og beslut- 
ningsforslaget -  under et, vil jeg selvfølgelig 
også kommentere dem under et, så jeg kan alle- 
rede nu afsløre, at jeg selvfølgelig vil sige noget 
meget, meget positivt om regeringens udspil og 
noget relativt positivt, men knap så positivt om 
udspillet fra SF. 

Langt de fleste af os bor og arbejder i byerne, 
og derfor er det også en central opgave for kom- 
munerne at tilrettelægge byernes udvikling, så 
de danner nogle smukke, nogle sunde og nogle 
velfungerende rammer omkring menneskers liv. 

Det, vi ser i byudviklingen i de her år, er en 
hastig forandring; nye, moderne erhverv erstat- 
ter ældre industriarbejdspladser, og mange af de 
nye virksomheder kan fint placeres sammen 
med andre byfunktioner. Moderne erhverv er jo 
ikke -  sådan som man kendte det i industrisam- 
fundet -  nødvendigvis noget, der støjer, eller no- 
get, der sviner, det kan være en fuldstændig an- 
den slags virksomhed, der ikke belaster omgi- 
velserne, og det gør det så også muligt at skabe 
nogle nye bykvaliteter i de ældre byområder og 
udvikle nogle nye, attraktive bydele, hvor man 
blander bolig og erhverv på en anderledes og en 
spændende måde. 

Den opgave tog Folketinget hul på med æn- 
dringen af planloven i 2003. Dens overgangsord- 
ninger gav kommunerne mulighed for at tilret- 
telægge omdannelsen af ældre erhvervs- og hav- 
neområder, så de miljøbelastende virksomheder 


