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US-dollar, kan man neesten udrydde fattigdom
pa kloden. .

Det skriger derfor til himlen, ndr WTO's egne-
beregninger siger, at en fjernelse af alle handels-
barriererne vil skabe en gkonomisk veekst pé
620 mia. US-dollar. Det er samme ekonomiske
storrelse som hele Australiens samlede skonomi
—blot ved at fjerne handelsbarriererne. Jo, siger
Enhedslisten s&, men det vil ga frygteligt ud -
over den fattige del af verden, for de vil blive
udsat for en helt urimelig behandling, og de kan
overhovedet ikke handtere at skulle liberalisere
og nedbringe deres toldbarrierer.

Javel, er svaret. Men hvordan er det nu lige,
det er géet i virkelighedens verden? Hvordan er
det nu lige, det er gaet i de lande, som rent fak-
tisk har forsegt sig med de her ting? Jo, det er sa-
dan, at man i Mozambique har formaet at forege
sine indtaegter pé told med 50 pct., pa trods af at
man har seenket de procentuelle toldsatser: en
foregelse af sine indteegter pa 50 pct. med lavere
satser. Der er jo ikke noget klarere bevis for, at
lavere toldbarrierer og feerre handelsrestriktio-
ner forer til oget veekst. Jget vaekst forer til bed-
re muligheder for at skabe demokrati, arbejdsta-
gerrettigheder og godt arbejdsmilje.

Eksemplerne er utallige p4, at det er den rigti-
ge vej at gd. Det er helt klart, at vi skal holde fast
i det spor, der ligger i WTO, hvor vi kan fa'en
samlet aftale med 150 lande, men det er ogsa af-
gorende, at ligger WTO stille, er organisationen
ogsé i fremtiden lammet, som vi ser det lige i
ojeblikket i Doharunden, sd ma vi ga den bilate-
rale vej, hvor vi land for land sikrer frihandelsaf-
taler, sddan at vi land for land kan sikre en gko-
nomisk veekst, der kan give de enkelte borgere
de helt basale og nedvendige rettigheder.
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(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Man kan selvfelgelig have den opfattelse, atjo
mere fri handel og frihed for de store multinatio-
nale selskaber, desto bedre er verden. Det synes
jeg Dansk Folkeparti gerne ma mene, det er helt
iorden. Jeg er uenig. For man ved jo, at en'meget
stor del af de kakaobenner, og det vil sige cho-
kolade, der produceres i verden, bliver produce-
ret af slavearbejdere, af bern i Vestafrika. Man
kan sa sperge en stor dansk virksomhed, som la-
ver Toms Guld-Barre: Kan I udelukke, at jeres
ravarer kommer fra bernearbejde? Men sa siger
de: Nej, det kan vi ikke. Bor vi sa ikke sige til
den virksomhed: Jamen I skal garantere, at der

ikke er bernearbejde og slavearbejde i det pro-
dukt, vi keber af jer? Kan vi ikke sige til den
virksombhed, at det kraever vi af jer? Og vi siger
ikke bare, at det skal veere forpligtende, men vi
siger: I far en straf, hvis ikke I kan garantere, at
der ikke er bornearbe]de og slavearbejde i jeres
produkt.

Bor det ikke veere sadan vil jeg sperge hr.
Morten Messerschmidt?

(Kort bemeerkning).

Morten Messerschmidt (DF):

Jeg synes jo, at den forste seetning, som hr. Frank
Aaen fremkommer med, den her lidt kontinuer-
lige vederstyggelighed over multinationale sel-
skaber, faktisk er det mest symptomatiske for hr.
Frank Aaens og Enhedslistens hele tilgang til
det her speorgsmal.

Jeg ma bare starte med at sige, at det rent fak-
tisk — uanset om hr. Frank Aaen muligvis heen-
ger fast i en opfattelse af, at det ikke er tilfeeldet,
sa vil jeg faktisk fastholde, at det er tilfeeldet — er
selskaber, der skaber veerdierne, og at det er
veerdierne, der er forudseetningen for den gko-
nomiske veekst, som skal skabe de rettigheder,
som hr, Frank Aaen og jeg for s vidt er enige
om alle ber have en grundleeggende ret til.

Men uden den gkonomiske vaekst, uden at
man far skabt grundlag for, at de her lande kan
komme gkonomisk pa fode i en grad, der bare
minder om det, vi kender fra Vesten, s er det en
total illusion at tale om, at man skal bekeempe
bernearbejde, at man skal bekeempe de grove
overtreedelser af arbejdsmiljereglerne og ILO-
konventionerne, som vi ser i gjeblikket, for de
lande vil ikke have forudseetningerne for det,
hvis ikke der er den skonomiske veekst. Mulig-
hederne vil ikke veere der. .

(Kort bemeerkning).
Frank Aaen (EL):
Nu er problemet, at sédan en Chokolade, en

“Toms Guld-Barre, ikke er seerlig billig i Dan-

mark. Jeg fér jo ikke nogen billig chokolade at
spise, fordi den er produceret af mennesker, som
er bern, som lever pé slavelignende vilkar, og
som ikke férlen. Det er jo chokoladefirmaet et
eller andet sted i keeden, der tager hele profitten.

Derfor sperger jeg: Skal det ikke veere sddan,
at en virksomhed, der ikke kan garantere ting og
ikke ger en ordentlig indsats for, at der ikke er
slavearbejde og bernearbejde og udbytning af
ekstrem grad i den chokolade, de seelger til os
for en hej pris, skal der kunne sanktioneres



