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Den øgede globale samhandel forpligter især 
os, som bor i den velhavende del af verden, så vi 
kan bidrage til at trække udviklingen i den rigti- 
ge retning. Det er afgørende vigtigt, at den 
vækst, vi har, er med til at bekæmpe fattigdom. 
Det er meget vigtigt, hvis vi skal binde den glo- 
bale verden sammen, at vi har vækst, og der er 
områder i verden, hvor vækstbetingelserne ér 
ekstremt svære. 

Vi skal have tingene tilrettelagt sådan, at den 
øgede samhandel kommer netop de områder til 
gavn. Jeg tænker ikke kun på de områder, der er 
storvækstsområder, men faktisk også på de fatti- 
ge områder, som har meget små økonomier. For 
at det kan ske, må vi handle samlet og med en 
tydelig fælles overordnet målsætning om, at det 
handler om at sikre bedre muligheder for alle 
mennesker, især i de truede områder. 

Bedre muligheder handler selvfølgelig om 
vækst, men også om, at de mennesker, der skal 
være med til at bidrage til væksten, skal have 
gode arbejdsforhold og gode levevilkår i øvrigt. 
Uanset om vi arbejder på det globale niveau, på 
EU-niveau eller i nordisk sammenhæng, har vi 
et meget stort ansvar for at trække udviklingen i 
den rigtige retning. 

Arbejdstagerrettigheder, arbejdsmiljøer og 
aktiv miljøbeskyttelse er størrelser, der hænger 
sammen. De hænger også sammen med menne- 
skers trivsel de steder, hvor de lever, og det er af 
afgørende betydning, at vi med vores egen prak- 
sis, både hjemme og ude, er det gode eksempel 
og stiller krav om, at handelsaftaler, der indgås 
som led i samarbejdet, tager udgangspunkt i en 
tankegang, der er koncentreret om bæredygtig- 
hed, og at det kan ses i aftalerne. 

Vi har brug for at prioritere miljøhensynet i 
alt, hvad vi beskæftiger os med. Vi ved, at i fatti- 
ge områder kan man i sagens natur ud fra nød- 
vendighedens lov have en tilbøjelighed til at 
opnå hurtige gevinster, og her må vi gennem af- 
taler være ambitiøse på miljøets område, og det 
må vi også være i de internationale reguleringer. 
Vi må påvirke dem, og vi skal sikre, at miljøven- 
lige og ressourcebesparende teknologier kan bi- 
drage til at sikre en global bæredygtighed gen- 
nem fremsynede handelsaftaler. 

Vi kender gode eksempler; bl.a. kan nævnes 
ILO's decent work agenda og andre projekter, 
som trækker i den rigtige retning, men vi kender 
altså også dårlige eksempler. Hr. Frank Aaen har 
nævnt nogle af dem, og det er jo rigtigt, at det 
berører os meget, når vi kan se, at vi er forbruge- 

re i et marked, hvor der omsættes varer, som er 
fremstillet på den mest umenneskelige måde. 

Vi har eksempler fra tekstilindustrien, hvor 
folk i Indien har arbejdet under så dårlige vilkår, 
at det har kostet dem livet. Vi havde for nogle 
måneder siden en anden forespørgsel, der hand- 
lede om handelsaftaler mellem EU og Afrika, og 
ved den lejlighed sagde vi, at vi er parat til at gå 
endnu videre. Vi vil gerne analysere, hvordan 
der kan åbnes bedre muligheder for at komme 
ind på de europæiske markeder for de lande, 
som har hårdt brug for at få åbenhed i deres 
handel, og det synspunkt vil vi også gerne næv- 
ne ved denne lejlighed. 

Kl. 10.55 
Vi vil gerne takke Enhedslisten for at bringe 

dette tema op. Vi synes, det er et både meget 
vigtigt og meget alvorligt tema, og vi synes, at 
de områder, Enhedslisten har peget på, alle er 
vigtige. Vi må arbejde konstruktivt for en bære- 
dygtig global sammenhæng, og at vi må påtage 
os et særligt ansvar, fordi vi er så heldige, at vi 
bor i den velhavende del af verden. 

(Kort bemærkning). 
Frank Aaen (EL): 
Hvad skal vi gøre ved en multinational virk- 
somhed, som bliver ved med at overtræde alle 
reglerne? Hvad skal vi gøre over for et land, 
hvor man f.eks. har forbudt fagforeningers eksi- 
stens og virksomhed, og hvor man accepterer, at 
miljøet bliver svinet til? Hvad skal konsekven- 
sen være for dem, der ikke overholder det, vi er 
enige om? Kan vi f.eks. forbyde, at man importe- 
rer varer fra et sådant firma, eller skal vi bare ac- 
ceptere, at de kan blive ved med at sælge deres 
varer i Danmark og også kan sælge dem, fordi 
de er de billigste sammenlignet med varer, der 
er produceret på en ordentlig måde? 

(Kort bemærkning). 
Lise von Seelen (S): 
Man kan selvfølgelig gå flere veje. Man kan tæn- 
ke over, om vores bedste mulighed for at påvir- 
ke de uheldige måder at optræde på, som hr. 
Frank Aaen nævner, kunne være at gå ind i det, 
internationale samarbejde og påvirke ad den vej, 
eller om man skal lukke et system og lukke an- 
dre ude fra det, og her er det Socialdemokratiets 
opfattelse, at på de områder, hvor vi gerne vil 
være med til at skabe vækst, kan vi på lang sigt 
bidrage bedst ved at være med til at lave inter- 
nationale samarbejdsaftaler om handel. 


