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spil pa en sddan made, at bern udseettes for pas-
siv rygning.

Jeg tager bare de her to eksempler frem — for
flere kunne jo naevnes — for at sige, at der er jo
ingen grund til andet end at veere helt &ben over,
at vi her har indgéet nogle kompromiser, fordi i
den reneste af alle verdener var tobak jo forbudt.
Og hvis det ikke var for flere hundrede ar siden,
det forste skib lagde til ved Langelinjekajen med
den forste ladning ratobak, men det forst havde
veeret i dag, s havde vi jo ogsa bedt dem om at
returnere til Gresund og dumpe hele lasten.
Men nu er tobak her, og tobak er en del af vores
kultur. Jeg er enig med de ordferere, der har gi-
vet deres prognose p4, at tobak nok ogsa for-
svinder ud af vores kultur igen, men det gér jo
altsd ikke fra den ene dag til den anden.

Jeg synes, at vi i feellesskab kan veere meget
stolte over den proces, der har veeret her, og som
sikrer, at vi far en lovgivning, som vil yde et vee-
sentligt bidrag til at sikre, at ingen udseettes for
passiv rygning, og som i gvrigt, selv om det ikke
er hovedformalet, det vil jeg gerne sige som libe-
ral, givetvis ogsa vil veere en betydelig hénds-
reekning til mange af de mennesker, der ensker
at stoppe med at veere aktive rygere. Det kan vi
veere stolte over.

Jeg gleeder mig til det udvalgsarbejde, der nu
kan gé i gang, og jeg stiller mig til rddighed for
det og héber, at det vil fore frem til, at dette lov-
forslag kan vedtages snarest muligt, saledes at
lovforslaget er vedtaget i god tid, inden det tree-
der i kraft den 15. august 2007.

Anden neestformand (Poul Nedgaard):
Der er lige et par spergere. Den forste er fru
Charlotte Fischer.

(Kort bemeerkning).

Charlotte Fischer (RV):

Logik duer ikke, ndr man laver lovgivning, sag-
de ministeren, og det forklarer jo sd en hel del af
regeringens politik. Men en ting vil jeg sige: Det
nytter altsd ikke noget, at man prever at tegne et
billede af Det Radikale Venstre i den her sag som
et helt fanatisk parti, der bare vil forbyde tobak,
og jeg ved ikke hvad.

Vi har hele tiden sagt, at der skal indgés et
kompromis, nér det drejer sig om privathjem og
arbejdsplads pa en gang, og derfor geelder der
selviolgelig nogle seerlige regler pé plejehjem,
hvor eeldre lever deres liv hver dag. Og det gael-
der ogsé i forhold til bern. Det er jo et helt al-
mindeligt princip, at hvis vi fér offentlige subsi-

dier, sa kan vi ogsa tillade os at stille nogle krav.
Hvis man har en privat bernepasningsordning,
hvor det offentlige yder subsidier, s& er det fak-
tisk helt legitimt og anerkendt, at man jo ogsé
kan stille nogle krav. Vi kan bare ikke se, hvorfor
man skal skeevvride.

Ma jeg sparge til det med ufrivilligheden?
Den her lov forebygger kun, at nogle ufrivilligt
udseettes for passiv rygning. Det geelder ikke pa
det ovrige arbejdsmiljgomrade. Kan ministeren
ikke godt forklare bare helt enkelt, hvorfor ordet
ufrivilligt lige praecis herer hjemme i den her
lov, nér det ikke geelder for det gvrige arbejds-
miljeomrade med stej og kemikalier og alt mu-
ligt andet?

(Kort bemaerkning).

Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmussen): ‘
Jeg vil gerne starte med at kvittere for, at Det Ra-
dikale Venstre anerkender, at der er et dilemma,
og ogsa er parat til at indgad kompromiser. Det
stiller jo hele det her radikale stormleb i per-
spekiiv, for jeg kan dérligt huske at have set sa
mange radikale i salen i nyere tid. Det, der har

. preeget alle de korte bemeerkninger fra Det Radi-

kale Venstre, har jo veeret et forseg pa at tegne et
billede af, at det her lovforslag er uskent og ulo-
gisk. Og nu anerkender man sd, og tak for det, at
man jo sddan set ogsa selv har nogle ulogiske
lgsninger. :

For i forbindelse med det raesonnement, som
er fru Charlotte Fischers, nemlig at vi skal undga
enhver form for passiv rygning, sa er det ham-
rende ulogisk, at vi ikke forbyder rygning i pri-
vate hjem i situationer, hvor der kan veere en ri-
siko for, at der dagen efter kommer en oliemon-
tor, eller hvor man maske ligefrem har bestilt
rengering via hjemmeserviceordningen. Og kan
vi tillade at seette offentlige subsidier i ryggen pa
et hjemmeservicefirma, som kommer ud i en bo-
lig, hvor der har veeret roget to timer for? Nej,
det kan vi da ikke, skulle man jo mene, hvis man
var radikal og sddan virkelig lod logikken kare
hele vejen i mal.

K1. 16.05

Derfor anerkender jeg bare, at ogsa Det Radi-
kale Venstre anerkender, at man ikke kan veere
hundrede procent logisk i forbindelse med det
her, men m4 lave en lovgivning, som ogsa er i
overensstemmelse med tidens &nd. Jeg synes,
Det Radikale Venstre i stedet for at lede efter har
i suppen skulle anerkende, at det her er et mas-



