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ende kommer til at meaerke den skatteskrue, som
vijo alle sammen godt ved i sidste ende kom--
mer til at blive skruet pa.

Med hensyn til administrationen: Jeg kan for-

holde mig til de erfaringer, som vi har hert om,

og det synes jeg faktisk er meget relevant, nar vi
ogsé far nogle fine bemeerkninger til forslaget
her, som henviser til den tyske model. Jeg synes,
det er relevant nok — og vi kan jo s& komme til-

‘bage til det mere preecise overslag — at kigge pa
de erfaringer, som de har haft. Jeg synes bare,
det er en stor del af det her beleb, man i givet
fald vil opkreeve, som gar til noget, som ingen af
os har noget som helst ud af — altsd 25 pct., s&-
dan som jeg har faet oplyst det. Det synes jeg
ikke er specielt hensigtsmessigt, og derforkan
vi som sagt ikke stotte det.

(Kort bemeerkning).

Klaus Haekkerup (S): :

Ja, ja, overraskelsernes tid er jo ikke forbi endnu,
men det kan ske, at hr. Jacob Jensen vil satte sig
ordentligt ind i forslaget.

Nér hr. Jacob Jensen stér her og snakker om,
at det her er en skatteskrue uden ende, og-atde
feele Socialdemokrater sidder der og puger pen-
ge sammen til kassen, vil jeg godt sige: Skudt -
forbi. Med det keempe overskud, som ikke en-
gang regeringen kan forklare at der er i dag, er
der jo ikke behov for at kraeve flere penge op. .
Det, som det her forslag tilsigter, er.en omleeg-
ning af afgifterne, og det merprovenu, der kom-
mer ind, skal bruges til at nedszette afgiften an-
dre steder: Det er noget, hverken Socialdemo-
kratiet eller regeringen eller Folketinget eller an-
dre pa den made skal sidde og tjene fedt pa.

‘Jeg vil godt sperge: Er det virkelig regerin-
gens politik, at man ikke vil veere med til at lave
en miljgvenlig omlaegning af afgifterne; at man
ikke vil seenke afgifterne for de biler, der er mil-
jerigtige, som kerer mange flere kilometer end
gennemsnittet pr. liter benzin, og som er sikker-
hedsmeessigt godt indrettet? Er det virkelig Ven-
stres politik, at man ikke vil veere med til det?

(Kort bemeerkning).

Jacob Jensen (V):

Nu er det sddan, at vores rakonomlske pohtlk ba-
serer sig pd et skattestop. Og jeg kan godt forsts,
at det er lidt sveert for den socialdemokratiske
ordferer at forholde sig til det, for der er jo lidt
divergerende opfattelser af, hvorvidt man
egentlig stotter det eller ej. Men det er s&dan
med et skattestop, at der kan man ikke seette en

afgift i vejret, uden at det er tvingende nedven-
digt. Og der menér vi faktisk ikke, at det er tvin-
gende nedvendigt, n&r vi oven i kebet kan se i
undersggelser fra COWI og fra Tyskland, at der
faktisk ikke er en reel effekt.

* Og tilmed at pastd, at det har en miljemeessig
konsekvens —jamen alts, lastbilerne kerer jo,
uanset om der kommer en afgift eller e]. Det er
bare et spergsmal om, hvor dyr den transport
bliver. Og det kan godt veere, at de s4 kommer til
at kere pa nogle andre tidspunkter — det kunne
man jo selvfelgelig habe — men det er ikke det,
som de her undersegelser viser. De viser jo, at
man kerer s hensigtsmaessigt og s4 rationelt,
som man nu kan, allerede i dag. Jeg kunne da
ikke forestille mig, at der var nogen transport-
chauffarer eller ethvervsdrivende, som kerte i
myldretiden, hvis ikke det var strengt nedven-
digt eller der var en grund til det. .

Derfor vil det ikke have den effekt, som der
egentlig efterspges her, og derfor kan vi ikke
stotte det, som det ligger.

(Kort bemeerkning).

Poul Henrik Hedeboe (SF):

Jeg bemeerkede, at Venstres ordferer 1kke tog or-
det miljg i sin mund pa noget tidspunkt, men
Venstres ordferer snakkede om tvingende ned-
vendlghed Er den klimadebat og den opmaeerk-
somhed, vi har faet pa klimaet, ikke noget, der
kunne svinge Venstres ordferer op til bare en lil-
lebitte smule at snakke om nedvendighed?

Det her forslag er jo preecis en miljenedven-
dighed, som gor, at vi m& gé i den retning pa en
eller anden méde. Er det Venstre fuldsteendig
fjernt at tage klimadebatten alvorligt?

(Kort bemeerkning).

Jacob Jensen (V): _
Nej, selvfelgelig er det ikke det. Altsa klimade-
batten er alvorlig, og den er pa dagsordenen. Og
det er jo i allerhejeste grad en dagsorden, som
regeringen har veeret med t11 at seette her pé det
seneste.

Jeg vil ogsé godt sige til hr. Poul Henrik He-
deboe, at vijo ogsa ma forholde os til de effekter,
som der kommer ud af det her. Altsg, jeg har
endnu ikke set, at den afgift, som man vil péleg-
ge det transporterhverv, som der her er tale om, -
skulle have den effekt, som hr. Poul Henrik He~
deboe pastar den vil have.

Transporterne skal jo forega. Sa kan man sige:
Jamen det bliver veeltet over pa noget jernbane-
transport. Det kunne man da overveje, men jeg



