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som man burde fore. Konkret handler det om, at
grise i EU mé kere rundt pa vejene i 24 timer. I
Enhedslisten mener vi, at dyrene maks. ma kere
rundt i 8 timer, og at de som udgangspunkt skal
keres til det neermeste slagteri.

Den slags regler ma vi ikke indfere, hvis det
er sadan, at grisene bliver transporteret over en
landegreaense, for sa kan man f.eks. ikke trans-
portere en gris fra det nordlige Italien til slagt-
ning i Danmark, fordi det simpelt hen tager over
8 timer at transportere den. I EU’s hoved er det
derfor en teknisk handelshindring, en barriere
for den frie handel.

K1 17.40

Deter endnu et eksempel pa, at man i EU’s
indre marked mest teenker p4 penge. Der teenker
man, at en gris er en vare pé linje med pasta, en
dase fliede tomater eller en elpisker, og derfor er
det en teknisk handelshindring, hvis vi indferer
skrappere regler for dyrevelfeerd, hvilket her er
helt fornuftigt og burde indferes.

Sa selvfelgelig er det en del af hele tankegan-
gen om, at man ber have retten til at g foran i
det indre marked, og det gaelder selvf@lgehg
ogsa dyretransporter.

Tredje naestformand (Helge Adam Moller): .

- Tak til ordfereren. Jeg skal lige, hvis der er kom-
met nye medlemmer i salen, gere opmarksom
pé, at det er tidsanleegget heroppe, der neegter at
fungere, og derfor bruger vi et stopur. Nar nu
ordfereren for forslagsstillerne, fru Lone Dyb-
kjeer, far ordet, er der op til 10 minutters taletid,
og jeg vil vise hende en seddel, hvorpa der star,
at der er 2 minutter tilbage, hvis vi nér s8 langt.

Loneé Dybkjar (RV):

Problemet er ikke alene taletldsanlaegget mern -
ogsd stolen; der er indstillet til en naestformand
her i Folketinget, nemlig hr. Svend Auken. De
fleste af os — hr. Rune Lund vil dog kunne klare
det ~ kommer til at std og keempe med en over-
meegtig talerstol. Det er maske i virkeligheden
vigtigere end det med tidsanleegget. Det var
selvfplgelig ikke en bemeerkning til formanden,
for det ved jeg godt man ikke ma.

Jeg vil gerne starte med at takke ordfererne
for holdningen til Det Radikale Venstres forslag
om forbeholdsundersegelse. Jeg skal sdmaend
gerne kalde det for undtagelsesundersegelse,
hvis det kan imedekomme hr. Svend Aukens
ensker. P4 den anden side bliver man vel ogsa
nedt til at sige, at ordet forbehold er rimelig ind-
arbejdet i den danske talefacon. Men for mig er

det sddan set et fedt, om vi kalder det forbehold
eller undtagelser :

Jeg vil ogsa gerne takke udenrlgsrmmsteren
for hans positive holdning og erkleere mig enig i,
at det er alle forbehold, der skal underseges. Der
har vaeret nogle begrundelser for, hvorfor vi kun
har taget de to, men det er sddan set ikke ned-
vendigt at komme ind pa her. Jeg synes, det er
rigtigt at fa alle forbeholdene undersggt og be-
lyst.

Sa er der spargsmalet om tidspunktet. Jeg sy-
nes, det er godt, hvis vi kan igangseette arbejdet
allerede nu. Man er enig i, at det forst skal feer-
diggeres, ndr traktatgrundlaget foreligger. Jeg
synes maske i modseetning til hr. Svend Auken,
sadan som jeg har forstdet ham, at man —han
matte desveerre ga, og jeg fik ikke ordet — godt
kan lade feerdiggerelsen afheenge af traktaten og
dens klarleeggelse og ikke vente flere ar efter
den. Men det kan vi jo diskutere, nar vi skal lave
den endelige politiske vedtagelse. . '

5S4 er der spargsmalet om pengene, som spe-
cielt hr. Morten Messerschmidt klart nok har
gjort meget ud af, men det undrer mig overho-
vedet ikke, at hr. Morten Messerschmidt kerer
den retorik. Hr. Morten Messerschmidt prever
nemlig ikke at koble tidspunktet for fremszettel-
sen af forslaget, som er den 10. oktober 2006,
hvor det faktisk var relevant at neevne finanslo-
ven 2007. At det sé ikke kom til behandling der,
det er ikke min og Det Radikale Venstres skyld.

Men der er sddan set en meget god sammen-
haeng i det her forslag, men typisk for hr. Morten
Messerschmidt tages en seetning fuldsteendig ud
af sammenheengen, men det undrer mig som
sagt ikke. Jeg vil bare gerne gere opmeerksom
pa, at det, der stod her, sddan set var udmeerket.
I ovrigt star der bare, at regeringen opfordres til
det, og derfor ville det ogsa vaere naturligt at
tage det ind i dreftelserne i forblndelse med det
finanslovsforbehold.

Inden jeg kommer ind pa selve forbeholdene,
vil jeg sige til hr. Rune Lund, at jeg da godt sy-
nes, at man kan diskutere nogle af de ting, som
hr. Rune Lund neevnte. Jeg vil gerne lige sige, at
de svinetransporter, der blev henvist til, sdidan
set var ulovlige, og det er jo ogsé erkendt, at der
var en masse ulovligheder i den sammenheeng.
Men det er sddan set ligegyldigt. Jeg synes godt,
man mere overordnet kan diskutere, om der er
forskellige omréder, hvor vi kan g8 ind og fa
nogle undtagelser, men det har bare ikke noget
med det her at gore.



