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Jeg må sige ud fra den erfaring, jeg har, at jeg 
ikke genkender det billede. Ved den sidste lov- 
ændring blev der bl.a. set på de internationale 
erfaringer på tilgængelighedsområdet, herunder 
i de nordiske lande og USA, og konklusionen 
var, at der ikke var belæg for at sige, at den dan- 
ske lovgivning og praksis som helhed betragtet 
var mere restriktiv end i de øvrige lande. 

At lovgrundlagene så er meget forskellige i 
deres opbygning er en anden ting, som gør om- 
rådet svært at sammenligne. Det er nok også 
baggrunden for den fejlopfattelse, at vi skulle 
være så lukkede i Danmark. 

Forud for udarbejdelsen af lovforslaget har 
Kulturministeriet gennemført en sådan lovover- 
vågning af arkivlovens tilgængelighedsbestem- 
melser, sådan som det også var forudsat i lovbe- 
mærkningerne til den gældende arkivlov. 

Lovovervågningen har været tilrettelagt såle- 
des, at Statens Arkiver og det såkaldte Tilgæn- 
gelighedsudvalg er blevet bedt om deres vurde- 
ring af, om arkivloven lever op til sin hensigt, 
samt eventuelle behov for ændringer. Efterføl- 
gende har Kulturministeriet udsendt disse bi- 
drag til en bredere høring blandt repræsentanter 
for offentlige myndigheder, forskning og pres- 
sen, og en redegørelse er efterfølgende blevet 
udarbejdet og oversendt til Kulturudvalget. 

Lovovervågningen viste overordnet, at den 
ordning, der er tilvejebragt med den gældende 
arkivlov og den dertil knyttede praksis, altover- 
vejende betragtes som tilfredsstillende. Målsæt- 
ningen med arkivloven, at sikre størst mulig 
åbenhed i adgangen til offentlige arkivalier 
uden dermed at tilsidesætte relevante beskyttel- 
seshensyn, synes i hovedtræk at være opnået. 

Jeg har derfor ikke fundet grundlag for at 
lave omfattende ændringer af arkivloven. For- 
målet med de foreslåede ændringer, som jeg nu 
fremsætter med dette forslag, er at skabe større 
åbenhed og en mere hensigtsmæssig admini- 
strativ ordning ved at nedsætte enkelte af de 
særlige frister for tilgængelighedssager inden 
for strafferetsplejen og sager vedrørende stati- 
stisk grundmateriale. 

Endvidere ophæves med lovforslaget en 
gammel bestemmelse om evig anonymitet for 
hemmeligt fødende, idet dette beskyttelseshen- 
syn i dag må anses for at være forældet. I praksis 
betyder det nedsættelse fra 100 til 75 år for op- 
lysninger om hemmeligt fødende. 

Lovforslaget lægger op til yderligere liberali- 
sering af arkivlovens tilgængelighedsbestem- 
melser. De særlige frister for henholdsvis sager 

inden for strafferetsplejen og sagerne omfatten- 
de statistisk grundmateriale foreslås sat ned til . 
20 år, svarende til de generelle frister for, hvor- 
når arkivalier er tilgængelige. 

For så vidt angår sager inden for strafferets- 
plejen, gælder dog den regel, at den afleverende 
myndighed kan nægte adgang for sager, der er 
mellem 20 og 50 år gamle, hvis særlige hensyn 
gør sig gældende. Sådanne hensyn kan være be- 
skyttelse af vidner og forurettede samt beskyt- 
telse af politiets og anklagemyndighedens kilder 
og meddelere, men det kan også være hensynet 
til verserende sager eller til samarbejde med an- 
dre landes myndigheder, som skal tages i be- 
tragtning i forhold til spørgsmål om adgang. 

Den socialdemokratiske ordfører, hr. Mogens 
Jensen, spurgte så, hvad Justitsministeriet mener 
nu, jævnfør også deres reaktion på forslaget her. 
De synes, at forslaget er tilfredsstillende nu, og 
med de ændringer, der her er foretaget, er man 
positiv over for forslaget. 

Lovforslaget får samtidig den konsekvens, at 
der er sket en forenkling i forvaltningen i forbin- 
delse med behandling og afgørelse af ansøgnin- 
ger om adgang til ikke umiddelbart tilgængelige 
arkivalier. 

I flere sager vil der fremover kun være én 
myndighed, nemlig Statens Arkiver, der tager 
stilling til ansøgningerne. Dermed bliver sagsbe- 
handlingstiden også kortere til glæde for borger- 
ne. Skulle Statens Arkivers afgørelse gå borge- 
ren imod, har borgeren mulighed for at indbrin- 
ge afgørelsen for den afleverende myndighed, 
og derefter følger sagen den almindelige klage- 
gang. For de statslige arkivaliers vedkommende 
er det således i sidste ende den relevante mini- 
ster, der træffer afgørelsen og er politisk ansvar- 
lig for den. 

Kl. 10.25 
Den socialdemokratiske ordfører, hr. Mogens 

Jensen, spurgte også om § 28. Som udgangs- 
punkt er det jo sådan, at folkekirken og de aner- 
kendte trossamfunds materielbøger er tilgænge- 
lige efter 50 år, og det skal de fortsat være efter 
lovforslaget. Den foreslåede bestemmelse er kun 
tiltænkt brug i ganske særlige tilfælde, dvs. rent 
undtagelsesvis. 

Forslaget er, kan jeg godt oplyse her, foranle- 
diget af et konkret tilfælde, hvor Mosaisk Tros- 
samfund har henvendt sig til rigsarkivaren og 
fået indført en ordning, hvorefter anmodning 
om benyttelse af materielbøger, der er yngre end 
100 år, forelægges rigsarkivaren. Denne ordning 
er indført med baggrund i det generelt forhøjede 


