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og installere kameraer. Og hvad nu, hvis indeha- 
veren af en eller anden butik så kommer til at 
skubbe til kameraet, eller der er noget andet, der 
gør, at kameraet ikke står sådan, som det blev 
stillet, da statskontrollanten var ude at sørge for, 
at kameraet stod rigtigt? Så skal man altså ud en 
gang til osv. 

Det synes vi simpelt hen er for bøvlet, og det 
er administrativt en belastning både af de priva- 
te virksomheder og også af staten, og derfor er 
vi imod. 

Anden næstformand (Poul Nødgaard): 
Tak til ordføreren. Næste ordfører er hr. Simon 
Emil Ammitzbøll. 

Simon Emil Ammitzbøll (RV): 
Vi behandler i dag to forslag på samme tid, både 
et lovforslag fra justitsministeren og et beslut- 
ningsforslag fra Socialdemokraterne, og jeg vil 
kommentere dem i den rækkefølge, jeg lige 
nævnte dem, så derfor først justitsministerens 
forslag. 

Forslaget bygger på en betænkning fra et ud- 
valgsarbejde, der sluttede i 2006. Det foreslås, at 
det bliver lovligt for private butikker, banker, 
hoteller og restauranter at overvåge dels deres 
indgange og facader, dels visse offentlige arealer ' 
i tilknytning til disse indgange og facader. For- 
målet er ifølge justitsministeren at forebygge 
kriminalitet. 

Samtidig skærpes betingelserne for at videre- 
give optagelser fra disse overvågningskameraer, 
og slettereglerne strammes, ligesom pligten til at 
overholde persondatalovens bestemmelser præ- 
ciseres. 

Det er ikke nogen hemmelighed, at Det Radi- 
kale Venstre er meget skeptisk over for det her 
forslag, og jeg synes, at det er meget betegnen- 
de, at en af de første ting, der nævnes i forslaget, 
er, at lovens titel ændres. Fra at hedde lov om 
forbud mod tv-overvågning vil det i fremtiden 
hedde lov om tv-overvågning. Ordet forbud 
slettes, og det viser jo i det hele taget det skred, 
der er sket på overvågningsområdet, og hvad 
det egentlig er, regeringen er interesseret i, nem- 
lig at gå fra lov om forbud mod tv-overvågning 
til nu lov om tv-overvågning. 

Med lovforslaget går justitsministeren det 
skridt, som hun tidligere har været erklæret 
modstander af, nemlig overvågning af det frie 
offentlige rum. 

Det er klart, at massiv overvågning gør krimi- 
nalitet vanskeligere, men efter Det Radikale 

Venstres opfattelse er der her overskredet en 
grænse, som burde respekteres. Gader og stræ- 
der bliver fyldt med kameraer, beboelsesejen- 
domme med butikker i bygningen vil blive over- 
våget, og grænserne for, hvor langt væk fra en 
given butiksindgang videoovervågning kan fin- 
de sted, er i realiteten flydende. 

Kl. 14.25 
Det bør dog alligevel roses, at der samtidig er 

strammet op på nogle af databeskyttelsesregler- 
ne, og at ministeren har undgået nogle af de an- 
dre udvidelsesforslag, som var i spil under selve 
udvalgsarbejdet. F.eks. bliver det ikke muligt for 
kommunerne selv at bestemme opsætning af vi- 
deokameraer på offentlig gade og vej. Det fast- 
holdes som politiopgave. 

Men hovedindstillingen er negativ. Det skyl- 
des først og fremmest, at det offentlige rum nu 
bliver genstand for videoovervågning, og det 
betyder, at gader med mange butikker i praksis 
vil blive totalt dækket. 

Endelig kan det nævnes, at de hidtidige erfa- 
ringer med videoovervågning har vist, at politi- 
et ofrer meget lidt opmærksomhed på at hånd- 
hæve de regler, der er. Derfor er der ingen som 
helst grund til at være optimistisk med hensyn 
til, at denne kommende nye udvidelse af over- 
vågningsmulighederne vil blive søgt begrænset 
til det strengt nødvendige. Alt tyder på, at der i 
praksis vil blive frit spil, hvis det her lovforslag 
bliver vedtaget. Det var regeringens forslag. 

Herefter til Sbcialdemokraternes beslutnings- 
forslag. Her har vi en anderledes positiv indstil- 
ling. 

Socialdemokraterne foreslår, at der gennem- 
føres en række opstramninger af regler, der styr- 
ker ansattes retssikkerhed i forbindelse med ar- 
bejdsgiveres overvågning på arbejdspladsen. 
Forslagsstillerne havde ventet, at disse forhold 
var blevet behandlet i den betænkning, der lig- 
ger til grund for overvågningsforslaget, men det 
var ikke tilfældet. Derfor fremsættes åbenbart 
dette forslag, som altså har været fremsat delvist 
tidligere. 

Det Radikale Venstres indstilling til Socialde- 
mokraternes forslag er overordnet positiv. Det er 
ikke sikkert, vi kan støtte hvert enkelt ord og 
komma i beslutningsforslaget, men det er be- 
stemt positivt, at der her arbejdes med retssik- 
kerheden for de mennesker, hvis arbejdsgivere 
overvåger arbejdspladsen. 

Der er ingen tvivl om, at vi deler Socialdemo- 
kraternes bekymring for, at folk bliver overvåget 
på deres arbejdsplads, og også for de psykiske 


