Torsdag den 22. marts 2007 (L 162 og B 101)

4885

ikke det samme som at udelukke at det kunne
forekomme. - . R

(Kort bemeerkning).
Karsten Nonbo (V):
Jeg mener ogsé, at der er nogle arbejdspladser,
der befinder sig i det offentlige rum. Det, der fik
mig op, var, at jeg egentlig syntes, at det stod ret
lysende klart, da hr. Kim Christiansen havde
holdt sin ordferertale, hvad Dansk Folkeparti
ville. Desuagtet lykkedes det hr. Simon Emil
Ammitzbell med sit uklare spﬂrgsmal at £ lidt
flimmer pa skeermen.

Kl.,14.05

Som jeg herte hr. Kim Christiansen, bifaldt
Dansk Folkeparti justitsministerens lovgivning.
Der blev'sa naevnt eksemplerne med urmageren
og roverierne. Efterfolgende sagde hr. Kim Chri-
stiansen s, at Dansk Folkeparti godt ville veere
med til at udvide tidsfristen for opbevaringen af
bandene. Var det ikke korrekt opfattet?

Det er jo ikke en udvidelse af overvagningen..
Det er en udvidelse af reglerne for oplagringen,
og der er jo helt konkrete regler for, hvordan bil-
lederne skal oplagres. De skal nemlig vaere gemt.
veek, sd kun politiet ma bruge dem, og de méa
kun bruge dem i en konkret sag. Det kan da ikke
veere udvidelse af overvagningen. Er vi ikke eni-
ge om det? Derfor kan jeg bifalde det, hr. Kim
Christiansen sagde i sin ordferertale, for det lyk-
kedes hr. Simon Emil Ammitzbell at f fuldkom-
men flimmer pé skeermen.

(Kort bemeerkning).

Kim Christiansen (DF):

Jeg kunne sdmeend neesten ikke have formuleret
det bedre selv, sa vi er fuldsteendig enige. Det,
jeg helt klart sagde, var, at jeg godt kunne enske
mig,/at materialet kunne opbevares i leengere tid
end 30 dage. Jeg mener, at det er for kort tid i re-
lation til efterforskningstiden, som mange gange
vil streekke sig ud over 30 dage. S& det er helt
korrekt opfattet. -

Anden naestformand (Poul Nedgaard):
Jeg siger tak til ordfereren og beder den neeste
ordferer komme pé talerstolen.

Tom Behnke (KF):

Vi har i Det Konservative Folkepart1 den politik,
at vi ikke skal have mere overvagning end abso-
lut ngdvendigt. Det er altid vores udgangs-
punkt. Det er altid der, vi starter, nar der kom-
mer forslag, og nar vi i dag har et lovforslag fra

justitsministeren om udvidet tv-overvagning, er
det altsa, fordi vi har vurderet, at det er nedven-
digt.

Det er nedvendigt, fordi det, man i daglig po-
puleer tale kalder reverens omkleedningsrum,
ikke mé blive tv-overvaget i dag. Alisd forstaet
pa den méde, at en bankrever, der er pa vej hen
til banken, kan ga fuldsteendig umaskeret, stille
og roligt — ingen aner urdd - ind ad deren. Og i
samme gjeblik han er kommet ind ad deren, kan
han tage masken pa, fortseette helt ind i banken,
og der er overvagningskameraerne.

Men pa billederne ser man altsé kun en revet,
der er maskeret, sveer at identificere; det er
sveert at f opklaret, hvem han er. Dette om-
kleedningsrum ensker vi at inddrage i overvég-
ningen, saledes at roveren enten bliver filmet
med sit ansigtstreek og dermed meget nemmere
kan blive fundet frem til igen, eller at reveren er
tvunget til at maskere sig, allerede inden han nér

.frem til banken, med det sikre resultat, at borge-

re, der ser en maskeret mand pa vejind i en
bank, selvfelgelig ringer til politiet.

Dermed far politiet lige et minuts forspring,
og deter jo det, der er hele forméalet med lovfor-
slaget, nemlig at pagribe de mennesker, der ikke
kan kende forskel pé dit og mit, og som i de gro-
ve tilfeelde griber til reverier. Det er jo ikke kun,
nér vi taler banker. Det geelder jo detailhandelen
i det hele taget.

Men der er heller ingen tvivl om, og det har
jeg praktisk erfaring for, at hvis man f.eks. har
overvagning i forbindelse med et diskotek lige
ved indgangen, hvor folk kommer ind, s& serger
de heerdede forbrydere selvfelgelig lige for at
treekke ofrene uden for kameraets synsvinkel,
og der bliver de sa gennembanket, vel vidende
at der sa ikke ligger nogen fotodokumentation
til grund.

Men de, som er uforsigtige, og som 1ave1 de-
res kriminelle handling der, hvor der er kamera,
bliver meget hurtigt pagrebet og far den straf, de
skal have. Sa formélet med forslaget er altsa at
sikre, at de, der laver grov kriminalitet, far en
straf. Det har jeg sveert ved at se at nogen men-
nesker kan have noget som helst imod.

S& bliver der som et af argumenterne imod
forslaget her af bl.a. Det Radikale Venstre sagt,
at det her er en meget voldsom kraenkelse af pri-
vatlivets fred. Det er ikke det, der er tale om.
Det, der er tale om, er alisd, at man filmer lige
uden for banken, altsa facaden pa banken, og
de, der gar forbi der, er jo ikke anderledes stillet,
end alle de mennesker, der gar rundt ude i



