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Onsdag den 21. marts 2007 (Spm)

bestyrelsesformanden, og det er sa det. I det lig-
ger der hverken trusler eller pression mod Dan-
marks Radios redaktionelle linje.

Formanden:
Sa er det hr. Villy Sgvndal for et sidste spargs-
mal.

Villy Sevndal (SF):
Ja tak, jeg skal samle op.

Jeg forstér, at statsministeren er glad for, at
mailen er kommet frem, s& det her ikke skulle
foregé gedulgt. Jeg forstar, at statsministeren ser
frem til at fa lov til at svare pa de der § 20-
spergsmal til 20 ministerier, hvor der sperges:
Hyvilke andre sager ligger der? Og sé forstér jeg,
at statsministeren synes, at kulturministeren har
dummet sig.

54 er der vel kun et sporgsmal tilbage, nemlig
om man kan leve med en kulturminister, der har
dummet sig — det forstar jeg statsministeren kan.

Og sa er der méaske en lille overvejelse om ér-
sagen til, at han ger det. Er det ikke, fordi den
der forteelling om, at Danmarks Radio bestar af
rede lejesvende og socialistiske ballademagere,
har faet lov til at brede sig i sddan en idiotisk
form, at sarte sjeele er blevet fristet over evne?
Og der vil jeg godt sperge: Er det statsministe-
rens opfattelse, at Danmarks Radio er overbefol-
ket af rede lejesvende og socialistiske ballade-

magere, f.eks. Stuckert og andre?
KI. 14.25

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Hr. Villy Sevndals konklusioner vedrerende
kulturministeren mé std fuldsteendig for hr. Villy
Sevndals egen regning. Jeg foler mig ikke daek-
ket ind af dem.
Kl 14.25
Med hensyn til det med de rede lejesvende
" kan jeg sige: Nej, det er ikke min opfattelse, at
det skulle veere noget stort problem i Danmarks
Radio. Lad mig i den forbindelse minde om, at
min egen tidligere formand for Venstre i sin tid
er blevet kategoriseret som en af de rede leje-
svende. 54 det siger vel alt om den diskussion.

Hermed sluttede spergsmalet.
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7) Til statsministeren af:

Ole Sohn (SF):

»Har statsministeren skiftet opfattelse, siden
han under Muhammedkrisen i Jyllands-Posten
den 22. december 2005 gav udtryk for folgende
synspunkt: »Jeg har aldrig tilkendegivet min
holdning. For hvis jeg gik ind og sagde noget
om det, ville jeg give udtryk for en statsautorise-
ret holdning til, hvad et dansk medie har valgt
at brmge«?«

Ole Sohn (SF)

Nar sagen om denne interne chatmail mellem to
venner har faet s stor offentlig bevagenhed,
skyldes det maske nok, at der sddan set maske
ikke er nogen konsekvenser, men i hvert fald en
vis sammenheeng mellem, at der i mailen neev-
nes navngivne personet, og at de navngivne per-
soner, der neevnes kritisk, faktisk ikke leengere
er til stede i Danmarks Radio. 5S4 et eller andet
sted, selv om der forhébentlig ingen sammen-
heeng er, giver det jo anledning til overvejelser
o, at det, ndr man pa regeringsmeder har dref-
tet sagerne om Danmarks Radio, giver sig ud-
tryk i, at man pévirker Danmarks Radios redak-
tionelle linje og har et enske om at gore det.

Derfor vil jeg godt here, hvad det er, der er
sket, siden statsministeren i forbindelse med
Muhammedsagen udtrykte:

Jeg har aldrig tilkendegivet min holdnmg, for-
hvis jeg gik ud og sagde noget om det, ville jeg
give udtryk for en statsautoriseret holdning til,
hvad et dansk medie har valgt at bringe.

Hvad er det nye? .

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Jamen der er en fuldsteendig sammenheeng. Det
er min opfattelse, at en fri og uatheengig presse
er helt afgerende i et demokratisk samfund som
det danske, og jeg har ikke p& nogen méde zen-
dret min holdning til de grundlaeggende sporgs-
maél om pressefrihed og ytringsfrihed.

Men tegningesagen kan overhovedet ikke
sammenlignes med det, vi diskuterer i dag. Teg-
ningesagen handlede jo om, at ytringsfriheden
var under pres af kreefter, som ville blande sig i,
hvad en dansk avis overhovedet havde lov til at
bringe. Derfor var det ogsa vigtigt at sté fast pa,
at regeringen ikke ville gore sig til dommer over
det. Det var og er en sag for domstolene. Det er
jo ikke det, der er pé spil i dag. Derfor er der in-
gen uoverensstemmelse mellem min grundleeg-



