4576 Tirsdag den 13. marts 2007 (L 145)
(Kort bemeerkning). Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Jorn Dohrmann (DF): Jeg siger tak til ordfereren og beder den sidste

S& kan vi jo konstatere, at hr. Johs. Poulsen sy-
nes, at det er helt i orden, at de vandveerker, der
nu er solgt, ogsa haever prisen med 25 pct. Jeg
kan konkludere, at det ogsé var den ovelse, der
var i gang i Vestjylland, med at ville szelge vand-
veerker. Aftenen for vi holdt vores mede om det
her med vandveerker — stoploven og alle de ting
— provede man jo netop i det omréde, hvor hr.
Johs. Poulsen kommer fra, at szelge nogle af de
vandveerker. Det synes hr. Johs. Poulsen s&, hvis
jeg forstar ham rigtigt, er helt i orden, altsé at
kommunekassen pa den made prever at f& mest
muligt med penge til sig selv. Er det virkelig det,
De Radikale star for, at man ikke vil have, at hvi-
le i sig selv-princippet betyder, at de kommer
borgerne til gode og ikke kun kommunekassen?

(Kort bemeerkning).

Johs. Poulsen (RV):

Hvorvidt det er helt i orden eller &j, er efter vo-
res opfattelse et forhold mellem borgerne og de-
res kommunalbestyrelse. Der er en ganske prin-
cipiel anden tilgang end den, jeg kan here resten
af Folketinget har i den her sag. Vi mener, at hvis
kommunalbestyrelsen veelger at foretage sig no-
get, som den har et demokratiske mandat til, s&
er det et forhold mellem den og dens borgere og
ikke et forhold, som Folketinget skal blande sig
i

Men jeg forstdr, at resten af Folketinget med
undtagelse af Det Radikale Venstre har en sédan
mistillid til det kommunale selvstyre og til kom-
munalbestyrelsernes demmekraft, at man siger:
Vi ved langt bedre, hvordan det skal gores.

I den sammenhaeng ma man sige: Det, hr.
Jorn Dohrmann er med til at serge for nu, er ik-
ke, at man forhindrer salg af vandforsyninger
fremover, det er sagar ikke engang, at man kan
foretage mulige tilpasninger i koncernstruktu-
rer, nej, det er blot, at pengene i stedet for kom-
mer i statskassen, i finansministers kasse. Jeg
tror nu nok, at de fleste borgere er en lille smule
i tvivl om, hvorvidt det er den bedste kasse, de
kan komme i, hvis der endelig skal foretages
handler, hvor de kan diskutere det her med de-
res demokratisk valgte lokale folk, hvad enten
det er en andelsbestyrelse eller en kommunalbe-

styrelse.
Kl1.17.00

ordferer, hr. Per Clausen, komme pa talerstolen.
Der er ikke flere spergsmaAl til hr. Poulsen. Tak
for fremmedet.

Per Clausen (EL):

Nu synes jeg jo altid, det er — eller i hvert fald
kan veere — inspirerende at here, hvordan andre
lofter den enlige oppositions rolle, sa jeg har lyt-
tet meget speendt til hr. Johs. Poulsen i dag, og
jeg skal sige, at der var enkelte elementer, som
jeg vil prove at leere af.

Ellers vil jeg starte med at sige, at Enhedsli-
sten jo ikke har opfundet regeringens idéopleeg.
Vi var faktisk meget bekymrede, da vi leeste re-
geringens idéopleeg, fordi vi sé det som et udspil
til en privatisering af vandet, et opleeg til, at der
skulle veere mulighed for at tjene penge pa .
vand.

Jeg vil sige til hr. Johs. Poulsen, der ligesom
beskriver, at man ogsa kunne have gjort det her
p4 anden made, at hvis forhandlingsudgangs-
punktet havde veeret et andet, kunne man sik-
kert veere ndet frem til at opna de positive ele-
menter, der er i det, der nu ligger, ad anden ve;j.
Det er jeg sadan set ikke uenig i.

Men det, som efter Enhedslistens opfattelse
var udgangspunktet, da vi startede de her vand-
forhandlinger, var at sikre, at vi forhindrede, at
vand blev til en vare, som blev forhandlet pé et
almindeligt marked; at der blev mulighed for at
treekke penge ud af vandsektoren; og at der op-
stod private monopoler pa det her omrdde, som
sd kunne tjene penge pa forbrugerne. Det var sé-
dan set vores udgangspunkt for at ga ind-for-
handlingerne.

Det, som selvfglgelig var det gleedelige, var,
at det jo forholdsvis hurtigt viste sig — selv om
forhandlingerne tog lang tid — at der sddan set
var bred politisk enighed om, at det var en god
idé, at der ikke kunne tjenes penge pa vand; at
det var en god idé, at vandet enten blev ejet af
det offentlige eller af forbrugerne, og det er jo s&
udgangspunktet for, at det lykkedes at lave en
aftale, som vi faktisk synes indeholder en raekke
gode ting, og som sikrer, at hvile i sig selv-prin-
cippet overlever, enten i en moderniseret eller
ogsa i en bureaukratiseret udgave. Det synes vi
er meget vigtigt.



