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Tirsdag den 13. marts 2007 (L 145)

Anden nzstformand (Poul Nedgaard):
Tak til ordfereren. Der er ikke flere sporgsmal.
Derfor bliver det hr. Torben Hansen som ordfe-

rer.
KI. 16.30

Torben Hansen (S):

Socialdemokratiet er glad for aftalen om organi-
sering af fremtidens vandsektor. Vi synes, det er
en god aftale, der sikrer effektiv vandforsyning,
og forliget slar ogsa fast, at formalet er forsy-
ningssikkerhed, sundhed, milje og gennemsku-
elighed. Det indebar jo ogsa, at det i aftalen blev
kneesat, at overskuddet fastholdes i sektoren; at
ejerforholdene grundleeggende ikke skulle sen-
dres; at benchmarking blev gjort obligatorisk for
de store forsyninger; at milje- og energiledelse
ogsa blev gjort obligatorisk; at vi fik en teknolo-
gifond, selv om det tog lidt tid under forhand-
lingerne.

Vigtigt er det ogsa for Socialdemokratiet, at
de tanker, der var i regeringens helt oprindelige
opleeg om privatisering og om, at det skulle
veere muligt at treekke overskud ud af dansker-
nes feelles vandforsyning, ikke blev til noget.
Det synes vi rent faktisk er et meget vigtigt re-
sultat, fordi det for Socialdemokratiet har vaeret
altafgerende, at forsyningernes overskud ikke
kunne treekkes ud af sektoren, men skal blive
der til gleede og gavn for forbrugerne, forsynin-
gen og forsyningssikkerheden.

Den her stoplov er jo en naturlig konsekvens
af det forlig, der er indgaet, og man kan sige, at
vi med et par enkelte undtagelser i princippet
f&r fuldsteendig det samme system, som vi har
haft pé elforsyningsomradet. Det er forbruger-
nes penge, der er opsparet i selskaberne, og pé
nogle punkter vil det veere det store togreveri
om igen, hvis forbrugerne efter et salg skulle til
at betale en gang mere for hele vand- og kloak-
forsyningen. Det bliver nu forhindret med den
her stoplov, som forligspartierne har aftalt, og
Socialdemokratiet ser frem til det videre forleb
med sikringen af vandsektoren.

Jeg skulle hilse fra SE, som selvfelgelig ogsa
tilslutter sig det her lovforslag, men de mener pa
linje med Socialdemokratiet, at der er et par en-
kelte teknikaliteter, som vi lige skal have kigget
pa under udvalgsbehandlingen. .

(Kort bemeerkning).

Johs. Poulsen (RV):

Jeg har et enkelt sporgsmal, for jeg faktlsk me-
ner, at hr. Torben Hansen i sin foreleeggelse giver

udtryk for en misforstaelse, fordi hr. Torben -
Hansen siger, at vi nu har forhindret kommunalt
salg. Der er jo ikke tale om, at man forhindrer
noget. Man har lavet en stoplov, der betyder, at
man péaleegger en afgift ved kommunalt salg.
Det vil altsé sige, ogsd med hensyn til det, vi tal-
te om i forhold til den tidligere ordferer, at der
fortsat er en mulighed for, at der kan laves kom-
munale salg. Det er blot sddan, at statskassen nu
er med inde over og er blandt dem, der far gavn
af eventuelle kommunale salg.

Hvad er det egentlig, der gor, at Socialdemo-
kratiet mener, at staten, nar det nu skal veere, har
en seerlig adkomst til de penge, som er bygget
op i vandsektoren? For realiteten er jo, at staten,
hvis der forekommer salg fremover med den
konstruktion, der ligger her, pludselig far ad-
komst til en del af pengene i en sektor, som den i
pvrigt aldrig nogen sinde har haft hverken an-
svar eller ejerandel eller pad anden made lod og
del i. Hvad er det, der ger, at man fra Socialde-
mokratiets side mener, at det er o.k., at statskas-
sen nu skal nyde godt af eventuelle salg af vand—
forsyninger fremover?

(Kort bemeerkning).

Torben Hansen (S):

Jeg héber sddan set ikke, at statskassen far noget
som helst ud af det her. Det her lovforslag kan jo
ikke forhindre kommunerne i at seelge. Men
man kan sige, at det maske er gjort sd lidet at-
traktivt, at der er nogen, der maske lige teenker
sig om en ekstra gang, og det er sddan set det,
der har veeret hele formalet med det her. Jeg me-
ner rent faktisk ogsa — det kan veere, at det er en
fortalelse fra min side - at jeg ikke specifikt i min
ordferertale sagde, at det her lovforslag forhin-
drer salg. Det kan godt ske, at jeg har sagt det,
men det er en fortalelse. Det er fuldsteendig kor-
rekt, for det gor det ikke. De kan til enhver tid
seelge. Om de sé ikke fik noget som helst ud af
det, sa kunne de szlge det.

Det, jeg i hvert fald har forsegt, og det, jeg
ogsa gerne vil sige med denne tale, er, at det
med det samlede aftalekompleks er sikret, at
pengene bliver i sektoren. Dybest set har vi ogsa
faet forhindret, at pengene kan treekkes ud af
sektoren. Der synes jeg selvfalgelig, det er zer-
gerligt, at Det Radikale Venstre ikke er med i
det. Jeg synes, at det havde veeret dejligt, hvis vi
havde haft en bred aftale alle partier pa tveers
om den fremtidige organisering af vandsekto-
ren, og at De Radikale ogs4 ville have vaeret med
til, at penge ikke kan treekkes ud af sektoren.



