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fra, det vil den nye struktur medvirke til, og der-
for stetter Venstre forslaget.

Formanden:
Sa er det hr. Niels Sindal som ordferer.

Niels Sindal (S):

Som neevnt handler L 157 om sammenleegning
af Institut for Miljevurdering og Det Jkonomi- -
ske Réd og oprettelse af Det Miljgekonomiske
R4ad, og det er et lovforslag, som Socialdemokra-
tiet kan stotte. Vi er af den opfattelse, at samspil-
let mellem netop ekonomi, milje og energi har
brug for uatheengige, kvalificerede analyser.

Forslaget er en udmentning af finansloven, s&
vedtaget bliver det jo. Jeg har dog et par kom-
mentarer, der bl.a. ogsa er at finde i bemeerknin-
gerne i heringssvarene vedrerende overferslen
af 2,5 mio. kr. til Copenhagen Consensus Center.
Svaret fra ministeriets side er selvfelgelig, at det
er en finanslovaftale - javel! Men jeg vil godt -
tage del i den undren, der er kommet til udtryk i
heringssvarene. Det bliver vedtaget, javel, men
jeg kan simpelt hen ikke se fornufteni at blande
en sddan overfersel ind i dette lovforslag.

Med hensyn til repreesentationen vil jeg bede
ministeren overveje denne. Man har vel altid
fulgt det princip, at der skal veere en nogenlun-
de fornuftig repraesentation fra begge sider, nar
der bliver udpeget medlemmer til udvalg og
rad. Selv om der er justeret, nar det geelder Det
@Okonomiske Rad, vil jeg anbefale, som det ogsa
er anfert i heringssvarene fra LO, at det overve-
jes at give arbejdstagersiden lejlighed til at ud-
pege et medlem mere til Det Jkonomiske Rad
og et medlem mere til Det Miljgskonomiske
Réd. Socialdemokratiet stetter forslaget, men vi
vil drefte denne repreesentation videre i-ud-
valgsbehandlingen.

Formanden:
S er det fru Colette L. Brix som ordferer.

Colette L. Brix (DE):

Dansk Folkeparti er enig i linjerne i dette for-
slag, som udmenter en del af finanslovaftalen,
og derfor kan Dansk Folkeparti stotte nedleeg- .
gelsen af Institut for Miljevurdering og oprettel-
sen af Det Miljegkonomiske Réad.

Dansk Folkeparti finder, at der ligger en for-
nuftig tankegang bag en fusion mellem Det
@konomiske R&d og Institut for Miljgvurdering.
Det er ligeledes fornuftigt at fastseette en &rlig
medereaekke i Det Miljgokonomiske Rad med. of-

fentliggerelse af en miljevismandsrapport, og
Dansk Folkeparti finder ogsd, at det er et godt
og serigst signal at udpege en miljgvismand.
Derudover mener Dansk Folkeparti, at en logisk
folge af konstruktionen mé veere, at formand-
skabet skal veere feelles for Det Miljegkonomiske
Réd og Det @konomiske Rad, som forslaget
ogsa leegger op til.

Dansk Folkeparti har bemeerket, at der efter-
felgende har veeret en vis debat om sammenszet-
ningen af Det Miljogkonomiske Rad. Nu er det
jo sédan med den slags udpegelser, at der altid
vil sidde parter, der er skuffede — organisationer
eller andre, der foler sig holdt uberettiget uden-
for. Sadan vil det altid veere, men jeg synes, at
ministeren med forslaget har lagt op til en seer-
deles fornuftig balance i rddet.

Dansk Folkeparti har ikke yderligere kom-
mentarer til forslaget, som vi.derfor vil g posi-
tivt videre med.

Formanden:
54 er-det hr. Christian Wedell-Neergaard som
ordferer. E

Christian Wedell-Neergaard (KF): :
For Det Konservative Folkeparti at se medferer
sammenlaegningen af Institut for Miljevurde-
ring og Det Jkonomiske Rad og oprettelsen af
Det Miljsekonomiske Rad en styrkelse af analy-
serne pa milje- og naturomrédet. Det er natur-
ligvis sddan, at det altid er en fordel at fa en eko-
nomisk analyse af de miljetiltag, man foretager,
eller en analyse af det, som man har valgt ikke at
gore. Denne analyse skal jo bruges i en priorite-
ringsdebat. ‘
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Men det er meget magtpaliggende for mig at
sige, at det altsd ogsd drejer sig om vurderingen
af miljetiltag i al almindelighed, det vil sige, at
man kan vurdere bade indholdet og de gkono-
miske konsekvenser. Der er altsd ikke tale om, at
vi her alene fokuserer pa gkonomi, vi fokuserer
pa miljetiltag i det hele taget.

Situationen var jo den, at Institut for Milje-
vurdering ikke fungerede tilfredsstillende. De-
res analyser var ikke helt uigennemskydelige,
der var paviselige fejl, og det forte jo til, at direk-
teren for Institut for Miljevurdering tog sin af-
sked. .

Sammenlaegningen betyder en kolossal styr-
kelse af analysen pa milje- og naturomradet, og
det sker pé en afbalanceret méde. Vi kender jo
Det @konomiske Rad. Der kommer af og til en



