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undertrykke og for s vidt udrydde os, sédan
som islam som bekendt altid har gjort? Der er
fjorten hundrede ars historie at henholde sig til.
Er det ikke beteenkeligt, at man, fordi der er nog-
le, der taler om, at de feler deres religiose folelse
kreenket, begynder at forsvare noget, der er me-
ningslest ud fra vores udgangspunkt?

Forste naestformand (Svend Auken):
Jeg bryder mig ikke om ordet udryddelse, er jeg
nedt til at sige. Sa er det ordfereren.

(Kort bemeerkning).

Birthe Ronn Hornbech (V):
Det var lettere at debattere; hvis hr. Seren Kra-
rup havde hert efter, hvad jeg svarede forste
gang. Jeg papegede netop, at denne bestemmel-
se intet har med religios folelse at gere. Den har
efter min opfattelse heller ikke s frygtelig me-
get med teologi at gere. Jeg synes slet ikke, vi
skal diskutere Luthers troregiment i dag. Det er
jo evident, at det er en del af bekendelsesgrund-
laget i den lutherske kirke efter grundlovens § 4.

Men nar man nu begynder at snakke om is-
lam, som alts4 vil det, som man ikke m4 sige, ma
jeg jo sige, at blasfemiparagraffen er langt, langt
eeldre, og som jeg var inde pé, kom den ind pa et
tidspunkt, hvor Luther ikke havde veeret ded
neer sa mange &r som nu. Den har jo intet med
islam at gere, og det er ogsd derfor, at jeg undrer
mig over, at man tager den debat nu, og at man
ikke tog den, leenge inden islam blev et diskussi-
onsemne: Det var faktisk forst, da Laue Traberg
Smidt truede med at bruge den og péstod, han
havde faet nogle muslimer som klienter — som
vist ikke passede — at Dansk Folkeparti kom i
tanke om, vi skulle kigge pé blasfemiparagraf-
fen. Den har jo veeret der i mange &r, uden at no-
gen har haft ondt af det.

(Kort bemeerkning).

Jesper Langballe (DE):

Efter det sidste replikskifte kan jeg ikke rigtig dy
mig, fordi nu er jeg lidt forvirret. Fru Birthe
Renn Hornbech siger, at blasfemiparagraffen
har med religiese folelser at gere, men religiose
felelser har ikke noget med kristendommen at
gore. Undskyld, men hvad har religiose folelser
sa med at gere? Vil det sige, at det simpelt hen er
folelser i al almindelighed, der ikke ma kraenkes,
og at det har ikke noget at gore med den eller de
konkrete religioner? Religiese folelser er sddan
en niche, der star helt for sig selv. Skulle man sa
ikke hellere sige, at man slet ikke ma kreenke no-

gens folelser, af hvilken art de end er? Og tror
fru Birthe Renn Hornbech ikke, at det ville bety-
de, at vi kom vidt omkring, og at det faktisk blev
umuligt at sige noget.som helst?

(Kort bemeerkning).

Birthe Ronn Hornbech (V):

Det er i hvert fald umuligt at debattere, nar hr.
Jesper Langballe alene tager udgangspunkt i og
udvikler en masse fra noget, jeg overhovedet
ikke har sagt. Det gider jeg simpelt hen ikke
have med at gore.

(Kort bemeerkning).

Jesper Langballe (DF):

Jeg er da ked af, at fru Birthe Renn Hornbech
ikke vil diskutere med mig, men det vil ikke af-
holde mig fra fortsat at diskutere med fru Birthe
Renn Hornbech. Det der med siddan en tavshed,
der seetter ind pa grund af fornaermelse, mener
jeg er en darlig debatkultur.

Derfor vil jeg stille mit spergsmal til fru Bir-
the Renn Hornbech igen: Blasfemiparagraffen,
siger fru Birthe Renn Hornbech - jeg kan have
hert forkert, s& korriger mig — har med religiose
folelser og ikke med kristendommen at gere,
men hvorpé hviler sd bestemmelsen om, hvilke
religiose folelser der ikke ma kreenkes? Det ma
da veere et spergsmal, jeg kan fa svar pa.
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(Kort bemzerkning).

Birthe Renn Hornbech (V):

Den dag hr. Jesper Langballe begynder at tage
udgangspunkt i det, jeg har sagt heroppefra, vil
jeg meget gerne diskutere med hr. Jesper Lang-
balle. Og jeg taler ikke seerlig utydeligt.

Forste naestformand (Svend Auken):

Nej, og i hvert fald taler ordfereren ikke leenge-
re, Tak for talen. S& gér vi videre i ordfererraek-
ken, og det er hr. Frode Serensen.

Frode Serensen (S):

Da vores ordferer, fru Karen Heekkerup, ikke
kan veere til stede her i eftermiddag, skal jeg
fremfare Socialdemokratiets ordferertale.

Lad mig starte med at sla fast, at ytringsfrihe-
den er et urokkeligt grundprincip i det danske
samfund, der pa ingen made star til diskussion.
Det er helt essentielt, at man i et demokratisk
samfund har ret til at sige sin mening, s& der kan
fores en fri debat. I et dbent samfund som det
danske, hvor forskellige religioner eksisterer



